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Kampania wymierzona w lustracje, trwajgca nieomal caly czas istnienia
III RP, byla jednym z istotnych elementéw walki z rozliczeniem zla
PRL-u. Byla ona faktycznie walkg z prébg przywrocenia w Polsce
porzgdku moralnego. Wystepowala natomiast w  kostiumie
moralizatorskim. Oczywiscie w  sytuacji takiej moralistyka
przeciwnikéw rozliczenia byla z gruntu nihilistyczna. Szczegdblnie
wyraznie mozna bylo to zaobserwowa na przykladzie ich czestych
odwolan do cnét chrzescijanskich ulegajagcych tak dalekiej
reinterpretacji, ze zaczynaly przypomina¢ wlasne zaprzeczenie.
Zanalizujmy dziatania takie na przykladzie kampanii antylustracyjnej.

Przedstawiajgc modelowe argumenty, nie przymierzam ich do konkretu
polskiej rzeczywistos$ci, gdzie wszystkie projekty lustracji, a zwlaszcza
ten przyjety przez parlament w 1998 roku, okazywaty sie niezwykle
tagodne. W zestawieniu z nim czarne wizje antylustratorow byty wrecz
groteskowe. Jeszcze tagodniejsza byta praktyka polskich sgdéw, ktéra w
duzej mierze uSmiercita ustawe lustracyjng. W niniejszym tekscie chce
jednak zajg¢ sie wylgcznie abstrakcyjnymi argumentami

Przeciwnicy lustracji stosowali caty zespot strategii, ktérych celem byto
jej zdezawuowanie. Poszczegdlne strategie wchodzily ze sobg w
sprzecznos¢, zwykle zresztg byly rownie z sprzeczne wewnetrznie, ale
ich autorom nie chodzito o spéjnos$¢ logiczng, lecz o kompromitacje
lustracji, ktora, jakoby, nie byla mozliwa do obrony przy pomocy
zadnych racji moralnych ani intelektualnych. Chodzilo tak ze o
stworzenie wrazenia przyttaczajgcej liczby i sity argumentow, co byto o
tyle tatwiejsze, ze przeciwnicy lustracji zdominowali wszystkie gtéwne
media Polski i opinie publiczng.



Oto owe strategie:

1) Strategia poznawcza. Zgodnie z jej fundamentalnym (skadinagd
trudnym do  zakwestionowania) zalozeniem, z  archiwow
komunistycznej policji politycznej nie dowiemy sie catej prawdy.
Oparcie sie za$ na prawdzie cze$ciowej prowadzi¢ musi do btedéw. W
oparciu o te btedy bedziemy wydawac¢ niesprawiedliwe wyroki, ktore
wptyng decydujgco na losy sporej grupy ludzi.

Konsekwentnie stosowany argument 2z ulomnosci poznawczej
cztowieka uniemozliwia jakiekolwiek dziatanie, z czego wyciggneli juz
wnioski staro zytni sceptycy. Gdyby zastosowac go w takim ksztalcie, w
jakim uzywali go przeciwnicy lustracji, prawo musiatoby zosta¢ uznane
za zbrodnie. W ten sam sposOb przecie Z opiera sie ono na niepeinych
danych i utomnych zdolnosciach poznawczych cztowieka. Co wiecej,
potegujgce sie nawzajem czynniki: ograniczono$¢ poznawcza cztowieka
i niepewnos¢ zrodel jego wiedzy, w wypadku zwyklych procedur
prawnych duzo glebiej i powszechniej ksztattujg losy i to wszystkich
ludzi. Lustracja odnosi sie bowiem wylgcznie do niewielkiej grupy, a jej
konsekwencjg moze by¢ co najwyzej zakaz sprawowania okre§lonych
funkcji i ewentualnie moralne odium.

2) Strategia moralno-poznawcza, ktéra kwestionuje dokumenty o
nieprawym zrddle pochodzenia. Przeciwnicy lustracji tak bardzo
brzydzili sie komunistyczng stuzbg polityczng, ze za naganne uznawali
korzystanie z jej archiwow i odwolywanie sie do zeznan jej
przedstawicieli. Znowu nie bede konfrontowal tego argumentu z
praktykg juz nie tylko wybaczania, ale i dowarto$ciowania dawnych



ubekéw i ich mocodawcoéw ze strony przeciwnikow lustracji. Wazny w
tym wypadku jest skrajny, formalny maksymalizm etyczny, ktory
stanowi fundament tego rozumowania. W praktyce postawa taka
uniemozliwialaby stosowanie prawa albo wrecz jego istnienie. Nie
dopuszczalaby wykorzystanie zeznan, a nawet postugiwanie sie
materiatami  sporzgadzonymi  przez  przestepcow.  Wilasciwie
prowadzitaby wrecz do zakazu pozyskiwania zeznan od bytych ubekéw.

3) Strategia sprawiedliwo$ciowa. Wskazuje ona na nieprawos$¢
procedury, ktéra prowadzi do karania wykonawcéw, podczas gdy ich
mocodawcéw nie spotyka Zzadna odpowiedzialnos¢. Jak w poprzednich
wypadkach argumentacje tg cechuje hipokryzja, gdy z przeciwnicy
lustracji byli rownie z wrogami dekomunizacji i zrobili wszystko, aby
mocodawcy agentéw unikneli jakiejkolwiek odpowiedzialnosci.
Traktujgc jg jednak serio, znowu natrafiamy na maksymalizm etyczny.
Zgodnie z nim sprawiedliwo$¢ musi by¢ pelna i ostateczna, aby mogta
zosta¢ zaakceptowana. Gdy tak sie nie dzieje, wedlug zwolennikéw
maksymalizmu, staje sie ona swoim zaprzeczeniem. Konsekwencjg
takiego myslenia musi by¢ odrzucenie ludzkiej sprawiedliwosci w
ogéle.

4) Strategia estetyczno-etyczna. Ludzie przyzwoici, czlonkowie
towarzystwa nie grzebig sie w brudach. Inwigilacja, donosicielstwo to
sfera ohydy i dlatego nalezy trzymac sie od niej daleko . Co wiecej,
uznac trzeba, ze che¢ dotarcia do wiedzy o takich brudnych sprawach
moze by¢ powodowana wylgcznie niskimi pobudkami. Tak naprawde,
twierdzg owi esteci moralnos$ci, motywem jej nie jest cheé¢ poznania
prawdy i napietnowania zla, ale pragnienie ponizenia bliZznich i



wywyzszenia sie ich kosztem. Tak wiec proba poznania prawdy o
dziataniu policji politycznej i w tym kontekscie — postawie bliskich
ludzi moze mie¢ wylgcznie resentymentalny charakter.

Charakterystyczne byly wypowiedzi ludzi znanych, cytowanych przez
»,Gazete Wyborczg” i ,,Tygodnik Powszechny”, ktorzy deklarowali, ze
nigdy nie zajrzg do swoich teczek. Nie chcg wiedzie¢, kto i co na nich
donosit. Nie chcg wiec zna¢ prawdy, bo prawda jest brudna i
odrazajgca. Mniejsza w tym wypadku o to, na ile przyczyng tych
wypowiedzi byla presja ze strony wspomnianych mediéw.
Argumentacja ta prowadzi do rozerwania tradycyjnego w naszej
kulturze zwigzku dobra, piekna i prawdy . Okazuje sie, ze prawda moze
by¢ brzydka i wtedy lepiej jej nie zna¢. W tle tych argumentéw kotacze
sie rOwnie Z postmodernistyczne zakwestionowanie prawdy, ktéra staje
sie tylko mitem, ,,ciggiem metafor i metonimii”, jak ujgt to klasyk tego
typu myslenia, Fryderyk Nietzsche. Filozof ten jest rownie z jednym z
ojcéw nicujgcej motywy dziatania , filozofii podejrzen”, podejscia
rOwnie zZ obecnego we wnioskowaniu przeciwnikow lustraciji.

Wydawatoby sie, Ze nie ma nic bardziej odlegtego od chrzescijanstwa
ni z przytoczona powyzej postawa. ,Prawda was wyzwoli” — moéwi
Chrystus. Zgodnie z teologig chrzescijaniskg Bog jest prawdg. A jednak
nie przeszkadzato to negujgcym warto$¢ prawdy przeciwnikom lustracji
powotywac sie na zasady chrzeScijanskie.

5) Strategia moralno-deterministyczna. Stanowi ona fundament
antylustracyjnej argumentacji. Zgodnie z nig, wspdlpracownicy
komunistycznej policji politycznej zmuszani byli do wspotpracy,
szantazowani, poddawani réznorakiej presji, tamani psychicznie. Zgoda



na wspoélprace byla kleskg moralng. Opis ten wydaje sie wrecz
niemozliwy do podwazenia. Jednak juz zupeilnie czym innym s3
wnioski wycigganie z niego przez przeciwnikow lustracji. Zgodnie z ich
rozumowaniem wspéipracownicy byli ofiarami i nalezy sie im raczej
wspdtczucie i pomoc, a nie Sciganie i potepianie.

Jest to rozumowanie, ktéry w stopniu najwiekszym neguje tradycyjng
ludzkyg sprawiedliwo$¢, a wiec ludzki porzadek, ktéry zostal na
sprawiedliwo$ci ufundowany - czyli instytucje prawa. Kwestionuje ono
rowniez moralno$¢. Jego postawe tworzy determinizm, zgodnie z
ktérym cztowiek jest uwarunkowany spotecznie (lub w dowolnie inny
sposéb). Nie moze wiec bra¢ odpowiedzialnosci za swoje dziatania. To
zesp0t warunkow tworzy zlo, ktérego instrumentem jest tylko
indywidualny sprawca. Ten wiec, ktéry zto czyni, jest najbardziej ofiarg
i wymaga pomocy, a nie kary. Determinizm taki prowadzi do
podwazenia fundamentalnych zasad naszej kultury: pojecia
odpowiedzialnosci, a wiec i wolnosci cztowieka. Kwestionuje on
faktycznie caly moralny porzadek. Oczywiscie chodzi o determinizm w
wydaniu radykalnym. Zatozenie wplywu okolicznosci na postawe i
wybory czlowieka nie jest mozliwe do zakwestionowania. Co wiecej,
samo zagadnienie wolnej woli w KkontekScie wszelkiego typu
uwarunkowan, na ktére czlowiek jest skazany (biologiczno-
genetycznych, kulturowych, spotecznych i innych) jest problemem
niemozliwym do rozwigzania na gruncie czysto intelektualnym,
aporig, z ktérg kazde pokolenie i kazdy Swiadomy cztowiek musi
borykac¢ sie od nowa. A przecie z, przy wszystkich tych komplikacjach,
zalozenie wolnej woli jest jedynym, ktére pozwala obroni¢ godnos¢
cztowieka. Okazuje sie zresztg, ze w praktyce przynosi ono najbardziej
pozytywne konsekwencje réwnie z w wymiarze spoltecznym. To
spoteczenstwa uznajgce zasade wolnej woli rozwijajg sie najbardziej
dynamicznie i zwyciezajg w globalnej konkurencji i, co wazniejsze,



przyjmujg zgodne z porzgdkiem moralnym cywilizacyjne standardy.
Zakwestionowanie wolnej woli musialoby doprowadzi¢ do zasadniczej
przebudowy naszej rzeczywisto$ci spotecznej, w efekcie czego
nalezaloby odrzuci¢ zasade indywidualnej odpowiedzialnosci jako
kryterium prawa. W teoriach i praktyce prawnej dwudziestego wieku
pojawily sie wprawdzie tezy i rozwigzania prowadzgce w tym kierunku.
Byly to idee ktadgce nacisk na resocjalizacje i rezygnujgce z kategorii
kar y jako fundamentalnej zasady dziatania prawa. Byly one jednak
fragmentaryczne i niekonsekwentne.

Determinizm spoteczny w wersji radykalnej byl natomiast
fundamentem ideologii rewolucyjnych, ktére podwazyly naszg
cywilizacje w ostatnich dwdch stuleciach, a z ktérych najbardziej
wplywowg byt marksistowski komunizm. Zgodnie z jego zatozeniami
wina indywidualna jest tylko pochodng ztych stosunkéw spotecznych.
Rewolucyjna zmiana doprowadzi wiec do przekroczenia wszelkich
sprzecznosci bytowania czlowieka i wyeliminuje zto indywidualne.
»Sprawiedliwo$¢ rewolucyjna” juz w momencie rewolucji zastepowac
miata ,sprawiedliwo$¢ burzuazyjng”. Reedukacja zastepowaé miata
kare. Znamienne, ze najbardziej koszmarne wiezienia i obozy
koncentracyjne w Zwigzku Sowieckim, Rumunii, Chinach, Wietnamie
czy Kambodzy nosity nazwe osrodkéw redukcyjnych.

Bezposrednio po rewolucji, kiedy okazywalo sie, ze mimo wszystko
ludzie nie wyzbyli sie swoich przywar, panstwa komunistyczne
powracaty rownie z do — wydawatoby sie dos¢ tradycyjnych — metod
walki z przestepczos$cig i prawa, ktore w swej formie podobne byty do
L,burzuazyjnych”. Traktowane jednak, rownie Z oficjalnie, jako
instrument ideologicznego panstwa, nie kierowaty sie one zbytnio
»przesgdami” w rodzaju indywidualnych uprawnien.



Odrzucenie lustracji byto decyzjg polityczng. Nie znaczy to jednak, ze
jej uzasadnienie miato wylgcznie instrumentalny charakter. Trudno
wnika¢ w dusze tych, ktorzy jako stratedzy polityczni uznali, Ze
konsekwencje lustracji bedg z perspektywy ich celéow fatalne i dlatego
podjeli radykalng z nig walke. Nawet jednak w ich wypadku mozna
przyjgé, ze podzielali oni czes$¢ racji, ktore formutowali w celu
uzasadnienia i dowarto$ciowania swoich politycznych wyboréw.
Poglady publiczne, ktorych celem jest przekonanie jak najwiekszej
grupy osob, formutowane w dyskusji, w odpowiedzi na polemiki
organizujg sie w miare spojne i pelne konstrukcje. Nie inaczej bylo w
wypadku ideologii antylustracji, chociaz jej zwolennicy dysponowali
przede wszystkim ogromng przewagg medialng, co pozwalato im
przechodzi¢ do porzagdku dziennego nad najrézniejszymi
sprzecznosciami w gloszonych przez siebie pogladach. Jak zwykle w
wypadku tego typu Kkonstruktéw ideowych noszg one znamiona
swojego czasu. W tym przypadku nad antylustracyjnymi
uzasadnieniami unosi sie duch postmodernistycznej lewicy.

W sferze idei lezgcych u Zrédla powstania ideologii lewicowych
nastgpily, wydawa¢ by sie moglo, jeszcze bardziej fundamentalne
zmiany. Lewica wychodzita od maksymalizmu etycznego i
poznawczego. W imie tego pierwszego odrzucata wyalienowana,
burzuazyjng cywilizacje i projektowata zrealizowanie ustroju, w ktorym
cztowiek ujawnitby swojg doskonato$é moralng. W imie drugiego,
postulowata skonstruowanie absolutnie racjonalnego porzadku, ktéory
wolny bytby od przypadkowosci (np. ekonomicznych kryzyséw) i byt w
stanie zaspokaja¢ potrzeby wszystkich uczestnikoéw zycia spotecznego.
Po krachu obu tych projektow, kulturowa lewica zachodnia



zakwestionowata porzgdek moralny i jakikolwiek inny oraz poznawcze
roszczenia nauki. Tak naprawde jednak poczatki takiej postawy lezaty
juz u podstaw lewicowego projektu.

Radykalny wariant determinizmu, jak juz wspominatem, neguje ludzka
moralnosé, albowiem neguje wolng wole. Tak wiec projekt wyrastajgcy
z absolutyzmu etycznego, czyli niezgody na zadng forme zla,
faktycznie prowadzi do odrzucenia moralnosci, albowiem wigze sie z
odrzuceniem Swiata. To z takiej postawy bierze sie slogan miodego
Marksa o ,zmianie Swiata” w przeciwieristwie do ,opisywania go”.
Tradycyjna moralnos¢ zostaje zakwestionowana przez ideologow
rewolucji jako stuzgca umocnieniu porzadku kapitalistycznego, a wiec
zla Swiata. Najbardziej radykalny wyraz postawa taka znalazta w
Katechizmie rewolucyjnym rewolucjonisty rosyjskiego, Sergiusza
Nieczajewa, zgodnie z ktérym dobre jest po prostu to, co stuzy
rewolucji. Postawe takg reprezentowat réwniez Lenin.

Jak wszystkie idee réwnie z ta zakorzeniona jest w sporach religijnych.
Za jej pierwowzér uznaé¢ mozna gnoze.

Gnoza traktowatla nasz Swiat, a zwlaszcza materie jako substancje zla.
Cztowiek wylamuje sie z niej, gdy Zz niesie w sobie boskg iskre
uwieziong w Swiecie materii i ziemskiego porzadku. Albowiem tad
ziemski jest tylko porzadkiem Swiata deprawacji, a wiec zaprzeczeniem
tadu w jego najglebszym sensie, jakim jest hierarchia wartosci. Rownie
7 ludzki porzadek moralny jest tylko regulaminem wiezienia duszy,
ktéry pozwala utrzymaé zniewolenie duchowego pierwiastka
cztowieka. Dlatego gnostycy byli a— lub antymoralni. Chodzito im o



wyzwolenie cztowieka, a wiec drzemigcego w nim duchowego, boskiego
pierwiastka, co uzyska¢ mozna bylo poprzez gnoze - wiedze o
objawieniowym charakterze.

Gnoza w najglebszym sensie kontestowata porzadek ludzki jako
element tadu ziemskiego, ktory byl, zdaniem gnostykow,
zaprzeczeniem idealnego powotania cztowieka. Wszystko bylo dobre,
aby sie z ziemskiego porzgdku uwolni¢, tak jak dla rewolucjonistéw
wszystko byto dobre, aby obalié¢ stary ustréj. W tym celu gnostycy mogli
propagowac skrajng asceze, albo skrajng rozpuste.

Krytycy komunizmu zwykli uznawa¢, ze w jego narodzinach wielki
udzial miata o$wieceniowa pycha poznawcza. Z pewnos$cig jednak
wiekszg role pelnit w niej romantyczny bunt metafizyczny o
gnostyckim rodowodzie. To ten bunt byl inspiracjg projektu Marksa,
ktéry pdzniej, zgodnie z duchem czasu, przekuwat na scjentystyczne
formuty Kapitatu . Od poczatku jednak w komunizmie i pokrewnych
mu ideologiach istnial specyficzny romantyczno-prometejski
relatywizm poznawczy. Swiat byt przedmiotem, ktéry czlowiek winien
byt wzig¢ w swoje rece i uksztattowac na miare swoich pragnien. O ile w
oswieceniu krélowata pycha poznawcza, ktéra pozwalata przypuszczad,
ze czlowiek rozpozna tajemnice wszechswiata i tg drogg bedzie mogt
go opanowacd, o tyle romantyzm kazat wierzyé, ze wola cztowieka
potrafi nada¢ mu dowolny ksztalt. Wyobrazenie czlowieka-Boga to
dziedzictwo romantyzmu.

Oswiecenie wytworzytlo naukowe metody, ktore predko ukazatly
ograniczono$¢ ludzkiego poznania. Romantyczne sny o potedze nie
konczg sie jednak nigdy. To tylko pozorny paradoks, ze ideologie



lewicowe wychodzgc od moralno-poznawczego absolutyzmu dochodzg
do relatywizmu. Poniewaz w Swiecie nie da sie utrzymaé¢ zadnego
absolutyzmu, jego zwolennicy, ktorzy nie potrafig wyciggnagé¢ z tego
stanu rzeczy glebszych wnioskéw, niestychanie tatwo przechodzg wiec
do relatywizmu. Ba, mozna powiedzie¢, ze we wszystkich argumentach
absolutystow drzemie juz relatywizm, ktory jest jego rewersem.

Calg tg dialektyke przesSledzi¢ mozna w argumentacji przeciwnikéw
lustracji. Poniewaz nie jesteSmy w stanie poznal catej prawdy
powinni$my zakwestionowa¢ nasze dgzenie do prawdy. Poniewaz nie
potrafimy jednoznacznie moralnie uporzadkowaé¢ Swiata, musimy
zrezygnowac z kazdej takiej proby. W mysl takiej dialektyki, gtéwnymi
wrogami stajg sie ci, ktorzy usitujg wprowadzi¢ jaki§ moralny i
poznawczy tad w rzeczywisto$¢. Sg to, zdaniem przeciwnikéw lustracji,
fundamentalisci moralni, ktérzy swoj odcztowieczony, wyalienowany
porzadek usitujg narzuci¢ innym. Sg oni pozbawieni tolerancji dla
ludzkiej stabosci, ktéra, zgodnie z nowym wyznaniem wiary, staje sie
jedyng konstytutywng jakos$cia wyznaczajgcg nature czlowieka.
Réwnoczesnie moralni relatywisci usilujg zaatakowa¢ swoich
przeciwnik 6w ich bronig. To znaczy wystepujg w obronie wartosci i to
w ich radykalnej wersji, ktorej nadajg absolutystyczny ksztalt. Postawa
taka, jak wskazywalem powyzej, prowadzi¢ musi do relatywizmu. Albo
absolutyzm - albo relatywizm, brzmi wyznanie wiary przeciwnikéw
lustracji. Skoro rzeczywistoSci spolecznej nie da sie poddac
jednoznacznie pojetym rygorom etycznym, to kazda proba
wprowadzania w nig elementéw tadu etycznego ma by¢, ich zdaniem,
aktem hipokryzji.



To wiasnie taki typ absolutyzmu moralnego, ktory traktuje zto na
zasadzie tabu (nie korzystamy z ubeckich archiwéw, bo sporzgdzone
bylty w zlych intencjach) jest przejawem skrajnej, utopijnej,
odrealnionej postawy.

Bardzo znamienna jest strategia, ktéra okreSlitem jako estetyczno-
etyczng. Doskonale mieSci sie ona we  wspdlczesnych
»postmodernistycznych” postawach. Mozna zakwalifikowaé¢ jg jako
rodzaj moralizujgcego, postmodernistycznego hedonizmu. Zgodnie z
nim prawda jest umowna, nie stanowi wiec wartos$ci autonomicznej.
Zwolennicy takiego podejscia traktujg jg wylgcznie w kategoriach
bezposredniego po zytku. Prawda nieprzyjemna zostaje odrzucona. Jest
to jeden z elementéw wspoOiczesnej postmodernistycznej postawy,
kwestionujgcej etyke heroiczng w imie bezstresowej wegetacji. Swiat
norm, wymagan, ideatow zostaje nie tylko odrzucony, ale i potepiony
jako nieludzki. To on ma by¢ przejawem resentymentu, metodg
dominacji ,fundamentalistéw moralnych” nad resztg zwyklych ludzi.
Moralno$¢ staje sie wiec niemoralna, gdy z, zgodnie z obiegowymi juz
dzi$ pojeciami, jej ukrytym motywem jest che¢ wywyzszenia sie
kosztem ulomnego ogétu, ktéry w ten sposéb zostaje ponizony.
OczywiScie  wszystkie te ciggi rozumowan prowadzg do
zakwestionowania jakiegokolwiek ludzkiego porzadku.

Charakterystyczny jest typ argumentacji moralnej, ktéra streszcza sie w
formule: ,lepiej wypusci¢ stu winnych niz skaza¢ jednego niewinnego”.
W sensie dostownym nalezatoby sie na nig zgodzi¢. Pytanie tylko, jakie
wnioski z niej wyciggniemy. Je$li oznacza¢ ma to rezygnacje z
ludzkiego, a wiec utomnego, skazanego na pomyiki, a wiec krzywdzenie
niewinnych, wymiaru sprawiedliwo$ci, to dochodzimy do absurdu.



Cho¢by z tego powodu, ze ilos¢ krzywdy, jakg spowodujemy
rezygnujac z tradycyjnych norm i opartych na nich instytucjach, bedzie
nieporéwnywalnie wieksza ni zZ ta, ktéra jest powodowana przez nie.

Przeciwnicy lustracji (tak jak w wypadku rozliczen) czesto odwotujg sie
do chrzescijanskiej retoryki. Duzo méwig o przebaczeniu i
mitosierdziu. Tylko, Ze nie sposob tych poje¢ pogodzi¢ z ich sposobem
rozumowania. Zwlaszcza kategoria wybaczenia ulegta w ich dialektyce
perwersyjnej transformacji. Je§li bowiem agenci i donosiciele byli
ofiarami warunkéw, a w konsekwencji po prostu ofiarami, to akt
wybaczenia po prostu ich obraza. Czy mozna wybaczaé ofierze?
Chrzescijanskie wybaczenie jest cnotg heroiczng. Cztowiek wzorujgc sie
na Bogu rezygnuje z odptaty za zlo, ktére zostatlo mu wyrzgdzone, z
odptaty, do ktorej ma pelne prawo. Robi to, aby przerwa¢ tanicuch zia.
Wybaczenie nie moze by¢ funkcjg wygodnictwa, tchoérzostwa,
abnegacji. Jesli z tych powodéw czlowiek puszcza w niepamie¢ zio,
oznacza to jedynie, ze jest staby, indyferentny etycznie i akt taki jest
moralnie naganny.

Wybaczenie wymaga tak ze wyrzeczenia sie zla ze strony sprawcy.
Poprzedzi¢ ten akt winno rozpoznanie swojej winy i wyznanie jej.
Tymczasem w przypadku lustracji jej przeciwnicy walczg o
nieujawnianie zta i prawo jego sprawcow do korzystania z jego owocow.
Ba, walczg réwnie z o ich dobre imie. W konsekwencji domagajg sie
moralnej gratyfikacji za ztamanie elementarnych norm moralnych. Bo
dobre imie jest moralnym zadoS¢uczynieniem. Czy mozZna sobie
wyobrazi¢ wiekszg perwersje?



Nie ma natomiast wybaczenia ze strony przeciwnikow lustracji dla
tych, ktérzy zto wusitluja napietnowa¢. Bo to oni, zgodnie z
zaprezentowang powyzej logika, sg wcieleniem zta.

Réwnie zastanawiajgcy jest stosunek przeciwnikow lustracji do
mitosierdzia. Jest ono przeznaczone wylgcznie dla sprawcow zla, ktorzy
(w tym wypadku nie sposdb nie odwotac sie do praktyki) cieszg sie w
rzeczywisto$ci III RP szczegllnymi przywilejami. Ich ofiarami,
rzecznicy owego mitosierdzia sie nie zajmujg.

Mozna wiec uzna¢ chrzes$cijaniskg retoryke przeciwnikéw lustracji za jej
instrumentalizacje. Zabieg cyniczny i perwersyjny, gdy z prowadzi on
do zaprzeczenia elementarnych idei i cndt lezgcych u podstaw tej
religii. Mozna jednak uzna¢ jg za prébe podboju, intencje przejecia
rownie z tej tradycji i zaprzeczenia jej fundamentalnemu znaczeniu.
Przy takim rozumieniu tej strategii, religijna retoryka przeciwnikéw
lustracji staje sie elementem postmodernistycznego wydrgzania religii.
Préba reinterpretacji jej w duchu postmodernistycznego kompleksu
kulturowego: pacyfizmu, feminizmu i ilu§ tam kolejnych -izméw. W
kazdym razie walka z lustracjg wpisuje sie w wielkg 0 wspotczesng
kulturomachii.

Bronistaw Wildstein



