Bogdan Dziobkowski: O Popperowskiej krytyce
Heglowskiego historyzmu

Wedlug Poppera intelektualne ramy nowozytnego totalitaryzmu pochodza z
mysli Hegla. W szczegdlnos$ci chodzi tu o twierdzenie, ze istnieje narod
wybrany, ktory jest predestynowany do dominacji nad §wiatem, o ide¢ wojny
narodow czy o przeswiadczenie, ze jedynym sgdzia narodow jest sukces
historyczny, a norma wyznaczajaca postepowanie jednostek: pozytek
kolektywu — pisze Bogdan Dziobkowski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien™:

,Hegel 1 koniec historii”.

Historyzm to poglad, Ze historia nieublaganie zmierza w okreslonym kierunku.
Jej ruchem, podobnie jak ruchem planet, rzadza okreslone prawa. Mysl, ze
,jestesmy niesieni w przyszto$¢ przez sity, ktorym nie mozna si¢ oprze¢™[1],
dla wielu wydawata si¢ bardzo kuszaca. Z jednej strony stanowita rodzaj
swieckiej pociechy metafizycznej. Pozwalala intelektualnie oswoi¢ otaczajacy
nas chaos. Dawata poczucie zrozumienia §wiata, w ktérym przyszio nam zy¢.
Z drugiej strony znosita jednostkowa odpowiedzialno$¢ moralna, likwidowata

sumienie.

Wedlug Karla Poppera historyzm (zwany przez niego ,,historycyzmem’) ma
swoje korzenie w mysli Heraklita i Platona. Jednak w czasach nowozytnych
zagos$cit on na dobre za sprawa Georga Wilhelma Friedricha Hegla. ,,Stawe
Hegla stworzyli ci, ktorzy przektadaja szybka inicjacj¢ w tajniki $wiata nad
mozolng prace naukowa, ktora, ostatecznie, moze ich tylko rozczarowac

swoja niezdolnoscia do odkrycia wszystkich tajemnic”[2]. Bo Hegel ,,wie



wszystko o wszystkim. Ma gotowa odpowiedz na kazde pytanie”[3]. Jego
dialektyka moze by¢ wykorzystana do rozwiazania dowolnego problemu,
dajac przy tym ,,spektakularne” efekty. Popyt na tego typu wytrychy
intelektualne zawsze jest duzy. Magia gérnolotnych stow potrafi by¢ bardzo

urzekajaca.

Ale sukces Hegla ma tez, wedtug Poppera, jeszcze jedno zrédto. Jest nim
wsparcie ze strony panstwa pruskiego, ktore szukato filozoficznej legalizac;i.
Idea, ze ,,panstwo jest wszystkim, a jednostka niczym, poniewaz zawdzigcza
wszystko panstwu, zaré6wno swe istnienie fizyczne, jak duchowe”’[4], miata

stuzy¢ wzmocnieniu absolutystycznych rzadéw Fryderyka Wilhelma II.

Panstwo to dla Hegla swoisty organizm posiadajacy rozum, czyli ,,Ducha”.
Istota owego Ducha jest aktywno$¢. Rozwija si¢ on zgodnie z prawami
dialektyki, w racjonalny sposob, i tym samym staje si¢ coraz lepszy. Ta zmiana

na lepsze (postegp) jest motorem historii.

Historycyzm Hegla Popper krytykuje w dwojaki sposob. Po pierwsze,
wskazuje na jego szkodliwos¢. Nedze historycyzmu otwiera nast¢pujaca
dedykacja: ,,Pamigci niezliczonych megzczyzn 1 kobiet, wszystkich wyznaf,
narodow 1 ras — ofiar faszystowskiej 1 komunistycznej wiary w Nieztomne
Prawa Przeznaczenia Historycznego”’[5]. Wedtug Poppera intelektualne ramy
nowozytnego totalitaryzmu pochodza z mys$li Hegla. W szczegodlnosci chodzi
tu o twierdzenie, ze istnieje narod wybrany, ktory jest predestynowany do
dominacji nad $wiatem, o ide¢ wojny narodéw czy o przeswiadczenie, ze
jedynym s¢dzia narodow jest sukces historyczny, a norma wyznaczajaca
postgpowanie jednostek — pozytek kolektywu. Jezeli za ,,nar6d” podstawimy w

tych tezach ,.klas¢”, otrzymamy marksizm, jezeli ,,rasg” —faszyzm.



Po drugie, Popper stara si¢ wykazac¢ btedno$¢ historycyzmu. Zwolennicy tego
sposobu myslenia cze¢sto odwotywali si¢ do sukcesu nauki. Wierzyli, ze tak jak
w obrebie nauk przyrodniczych udato si¢ odkry¢ prawa rzadzace ruchem

ciat niebieskich 1 w ten sposob uzyska¢ zdolnos¢ przewidywania przysztych
za¢mien Stonca, tak tez w ramach nauk spotecznych bgdzie mozna odnalez¢
prawa historii, dzigki ktorym da si¢ przewidywac przyszte zjawiska spoteczne.
Popper wykazywat, ze takie mys$lenie jest oparte na btednej analogii. Uktad
Stoneczny jest wyizolowanym, niezmiennym systemem. Spoleczenstwo ma
za$ zasadniczo odmienny charakter: nieustannie si¢ zmienia, wchodzi w
g3szcz powiazan z innymi systemami, jest unikalne. Zatem z faktu, ze umiemy
precyzyjnie przewidywac¢ zaémienia Stofica, w zadnym razie nie nalezy

wnosi¢, ze bedziemy w stanie przewidzie¢ na przyktad rewolucje.

W po6zniejszych pracach, opublikowanych po II wojnie §wiatowej, Popper
,,obalat historycyzm” za pomoca jeszcze innego argumentu. Argument ten
sktadat si¢ z pigciu tez. (1) Nawet materiali$ci uznaja, ze bieg historii w
istotnym stopniu zalezy od rozwoju wiedzy. (2) Nie istnieje zadna racjonalna
metoda, ktéra pozwoli przewidzie¢, jak bedzie wygladal rozwoj wiedzy.
Inaczej moéwiac, ani cztowiek, ani komputer nie jest w stanie antycypowac
przysztych odkry¢ naukowych. (3) Bieg historii jest zatem nieprzewidywalny.
(4) To prowadzi do twierdzenia, Ze nie istnieje naukowa teoria rozwoju
historycznego, ktora bytaby odpowiednikiem fizyki teoretycznej i umozliwiata
przewidywanie przysztosci. (5) Podstawowy cel historycyzmu jest wigc

nieporozumieniem][6].

Wyrostym z mysli Hegla systemom totalitarnym Popper przeciwstawil wizj¢
spoleczenstwa otwartego. Jest ono zbiorem wolnych, szanujacych sig
wzajemnie jednostek, a konflikty w takim spoteczenstwie eliminowane sa w

drodze racjonalnej dyskusji, bez stosowania srodkow przymusu. Zadaniem



panstwa jest rozwiazywanie konkretnych probleméw obywateli, a nie dazenie
do realizacji jakich$ ogoélnych, dyktowanych przez logike historii celow.
Panstwo powinno skupi¢ si¢ na minimalizacji cierpienia, a nie na
maksymalizacji szczg$cia. Szczgscie kazdy z obywateli moze rozumie¢ po

swojemu 1 szuka¢ go na wtasna reke.

Bogdan Dziobkowski

Bogdan Dziobkowski — filozof, profesor Uniwersytetu Warszawskiego,
prodziekan Wydziatu Filozofii UW, redaktor naczelny ,,Przegladu
Filozoficznego”, cztonek Polskiej Komisji Akredytacyjnej. Zajmuje si¢
filozofia jezyka, metafilozofia oraz historia filozofii analitycznej. Redaktor
naukowy (z Jackiem Hotowka) ksiazek: ,,Panorama wspoiczesnej filozofii”
(2016), ,,Marksizm. Nadzieje 1 rozczarowania” (2017), ,,Filozofia religii.
Kontrowersje” (2018), ,,Filozofia prawa. Normy i fakty” (2020).

Przypisy:

[1] K.R. Popper, Nedza historycyzmu, red. naukowa S. Amsterdamski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. 156.

[2] K.R. Popper, Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie. Wysoka fala
proroctw: Hegel, Marks i nastepstwa, przet. H. Krahelska, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 35.



[3] Tamze, s. 38.

[4] Tamze, s. 39.

[5] K.R. Popper, Nedza historycyzmu, red. naukowa S. Amsterdamski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. 5.

[6] Por. tamze, s. 10.

Ministerstwo
Kultury
Driedzictwa
Narodowego

i Sportu.

NIW

Sfinansowano prier Narodowy Instytut
Wolnoscl - Centrum Rozwoju
Spoteczenstwa Obywatelskiego
e irodkdw Programu Rorwoju % ] P R 00
Organizacji Obywatelskich \j
na lata 2018 - 2030



