Przemystaw Zurawski vel Grajewski: Bi¢ sie czy
nie bi¢? Oczywiscie — bi¢. Rzecz o mialkosci
kapitulanckiego ,,rewizjonizmu” historycznego

Trzeba byto skrajnego braku realizmu w Berlinie, Petersburgu i
Wiedniu, Zeby sobie wyobrazi¢, ze podzieli sie Rzeczpospolitg i bedzie
sie tym tupem zarzgdzac jak kazdymi innymi prowincjami. To nie my
byliSmy ,romantycznymi szaleficami”, lecz zaborcy, nie potrafigcy
oceni¢ oczywistych realiéw psychospotecznych podbijanych ziem —
pisze Przemystaw Zurawski vel Grajewski dla Teologii Politycznej.

Krytyka polskiej romantycznej tradycji rzekomego szalenistwa
stawiania oporu najezdzcom, tak modna w ostatnich latach w polskiej
publicystyce historycznej, jest skierowana do os6b nieznajgcych historii
i nierozumiejgcych natury proceséw spotecznych nig rzgdzgcych. Wizja
dziejoéw prezentowana przez rewizjonistow jest mieszaning faktéw
dobranych pod teze, przemilczen i prostej ignorancji, oraz
niezrozumienia tego, ze stan mentalny spoteczenstw i decydentéw jest
tak samo realnym sktadnikiem rzeczywistosci, jak dywizje, surowce i
pienigdze. Inaczej nie bytoby réznic miedzy Mordwinami a Czeczenami
— jako ludami podbitymi przez Rosje. O pierwszych styszal mato kto, o
walce drugich za$ prawie wszyscy. I nie wynika to z réznic ich zasobow
materialnych, lecz wiasnie z mentalnosci. Objasniajgc dzieje walki
Polakéw o wolno$¢ nie wolno zapominac o tej regule.



Zacznijmy od tego, ze Rzeczpospolita Obojga Narodéw byta unikalnym
w 6wczesnej Europie organizmem politycznym — wiasnoscig swych
OBYWATELI, a doktadniej nimi samymi. Rzeczpospolita byta bowiem
narodem politycznym, a nie strukturg administracyjng. Poniewaz
obywatele — tzn. szlachta, stanowili ok. 10% jej ludnosci i byli jedynym
no$nikiem kultury wyzszej (wobec stabosci kulturowej i politycznej
miast i poddanczego statusu chtopow), to wytworzony w tej grupie
spotecznej model kulturowy stat sie jedynym modelem kultury
narodowej w jej politycznym wymiarze. Pozostate warstwy,
przechodzgc od polskosci etnicznej do polskosci politycznej, musiaty
wiec przyjmowac ten wiasnie model. Dotyczylo to takze Biatorusinéw,
Karaiméw, Litwinéw, Niemc6w, Ormian, Tataréw, Ukraificow, Zydow
etc., ktérzy asymilowali sie do polskosci pod wpltywem tego wybitnie
atrakcyjnego modelu kulturowego, opartego na wolnosci. Co wazne,
odbywato sie to w warunkach absolutystycznej Europy, tagodzonych
dopiero po 1859 r. (jednoczgce sie Wtochy), 1867 r. (konstytucyjne
Austro-Wegry) i w odmiennym rytmie i gtebokosci po 1870 r. (Niemcy,
ale takze Francja jako wzorzec z Sévres éwczesnej europejskosci,
bedaca wszak do czasow kleski w wojnie z Prusami absolutystycznym
cesarstwem). Rosja ze wzgledow oczywistych byta tu antywzorcem.

Wolnosciowa kultura polska Wolnosciowa kultura

byta z gruntu demokratyczna, polska byta z gruntu

a do tego szlachecka, czyli demokratyczna, a do

: . tego szlachecka,

przepojona etosem rycerskim _ _
czyli przepojona
etosem rycerskim.
Wszak prawa

polityczne wedtug powszechnie gloszonej zasady, przynalezaty

szlachcie z powodu ,,podatku krwi”, jaki zobowigzana byta placi¢ w



obronie Rzeczypospolitej. To w tej kulturze wychowany Maurycy
Mochnacki pisat oburzony o Wielkiej Rewolucji Francuskiej: ,,C0z to za
szalona mysl — znie$¢ szlachte, wprost przeciwnie, trzeba
WSZYSTKICH USZLACHCIC” - co w Polsce byto tatwo wyobrazalne —
wystarczyto prawa polityczne posiadane przez szlachte rozciggng¢ na
pozostatych mieszkancéw. We Francji za$ nie dato sie tego nawet
wyobrazi¢, gdyz nikt tam nie miat praw politycznych. Takie oto
spoteczenstwo zostato przemocg rozdarte przez zaborcéw. Trzeba byto
skrajnego braku realizmu w Berlinie, Petersburgu i Wiedniu, Zeby sobie
wyobrazié, ze podzieli sie Rzeczpospolitg i bedzie sie tym tupem
zarzgdzac jak kazdymi innymi prowincjami. To nie my byliSmy
L,romantycznymi szaleficami”, lecz zaborcy, niepotrafigcy oceni¢
oczywistych realiéw psychospotecznych podbijanych ziem.
Szczegblnym idiotyzmem wykazata sie Austria, zamieniajgc sgsiedztwo
z Rzeczgpospolitg na sgsiedztwo z Rosjg i godzgc sie na wzmocnienie
Prus i to po klesce, jakg poniosta w wojnach Slgskich. W kolejnym
stuleciu Prusy wyparly jg z Rzeszy, a Rosja podminowata
panslawizmem.

Powstania wybuchaty, bo musiaty. W 1732 r. — gdyz Rosja pogwalcita
wolng elekcje. Nie ma co wydziwia¢. Gdyby teraz weszty do Polski putki
moskiewskie i powiedziatyby, Ze naszym prezydentem ma by¢ nie ten
tylko tamten, tez bySmy sie bili. Wymaganie od naszych przodkéw, by
potozyli uszy po sobie, to czysta fantazja. MieliSmy wiec konfederacje
dzikowskg. Stabg, bo Rzeczpospolita toczyta nieustanne wojny od 1648
r. i jako zywo nie bylo juz sit. Wspominam o tym tylko dla porzadku,
gdyz prawie nikt juz o tej walce nie pamieta. To wéwczas jednak
ztamano prawo obywateli RP do swobodnego obioru wtadcéw.



W 1768 r. Repnin porwat biskupéw i senatoréw i wywiézt do Rosji. Krél,
hetmani, wojsko — nic. Rzeczgpospolitg byli jednak jej zbrojni
obywatele, a tym nie dato sie wytlumaczy¢, Ze nic sie nie stato.
Odpowiedzig byta Konfederacja Barska i cztery lata uporczywej wojny
partyzanckiej (obywatelskiej — nie panstwowej), ktérej Rosja sama
wygracd nie potrafita i z niechecig musiata zgodzi¢ sie na pruskg
propozycje odstgpienia czes$ci tupu Berlinowi i Wiedniowi.
Wydziwiajgcych na 6wczesng walke Polakéw zapytam: Co by byto,
gdyby teraz ambasador rosyjski porwat nam kilku biskupéw i senatoréw
i wywiozt do Katugi?

W 1792 r. Rosja, wspierajgca magnatéw zbuntowanych przeciw
»pogwalceniu wolnosci i praw kardynalnych Rzeczypospolitej w drodze
zamachu stanu z dnia 3 maja 1791 r.” uderzyta na Polske i Litwe. W ich
obronie staneto 60-tysieczne wojsko, ale krél i inni ,,rozsgdni”
decydenci po kilku bitwach, gdy armia rosyjska ledwo przekroczyta Bug,
nakazali kapitulacje. Skutkiem by? II rozbidr i koniecznos$¢ podjecia
walki dwa lata pdzniej, ale juz tylko w 30 tys. wojska.

W 1794 r. armie koronna i litewska dostaty rozkaz redukcji. Skreslane
ze stanéw wojsk Rzeczypospolitej regimenty nie byty jednak
rozpuszczane do doméw, lecz przechodzity na stan armii rosyjskiej, az
Wielkopolska Brygada Kawalerii Narodowej gen. Antoniego
Madaliniskiego odmoéwita wykonania rozkazu redukcji i uderzyta na
Moskali. Tu znéw proponuje eksperyment myslowy — co by byto,
gdybysSmy teraz ktorgs z brygad Wojska Polskiego usitowali przenies¢
do armii rosyjskiej?



W 1830 r. gazety petersburskie 6 XI, a warszawskie 18 i 19 XI oglosity
rozkazy mobilizacyjne Wojska Polskiego do wymarszu w celu
sttumienia rewolucji w Belgii. 15 lat po Napoleonie Wojsku Polskiemu
Moskale rozkazywali i$¢ na wojne z Francjg dla zgwatcenia wolnosci
Belgéw. 10 dni p6zniej byta Noc Listopadowa. Coz, gdyby w 1945 r.
wrocit Anders na czele PSZ i stalyby sie one fundamentem LWP, a w
1956 r. Moskwa chciataby je posta¢ na Wegréw, efekt bytby podobny.
Istnieje cos takiego jak impossibilit¢é morale i to wtasnie miato miejsce.
Gdy powstanie nie byto przymusem, wywotanym nieznosng sytuacjg
wytworzong przez opresje zaborcéw, palito na panewce jak w 1846 r. w

Krakowie.
Powstanie Styczniowe W 1863 r. powstanie
politycznie zwyciezyto. znow musiato
Zmusito Moskali do wybuchnac. Wszak

) . wtasnie dopiero co
uwlaszczenia chiopow o _
Anglia i Francja
pobity Rosje w
obronie Turcji
gospodarzami (wojna krymska
1853-1856), a potem
Francja pobita

Austrie w obronie Wtoch (1859). Zjednoczyty sie Wtochy i Rumunia. Jak

polskich tak, by stali sie
indywidualnymi

mozna byto oczekiwa¢ od éwczesnych Polakéw przekonania, ze tylko o
Polske nikt sie z Rosjg bi¢ nie bedzie, a Polacy sg stabsi od Wtochéw i
od Rumunéw? Na dodatek Rosja hamowata niezbedne reformy, a w
koncu postawita mtodziez przed dylematem: nie czy i$¢ do lasu, czy
zenic sie z pannami i zazywac szczeSliwosci hreczkosiejéw na
ojcowiznie, tylko czy i$¢ do Kampinosu z kosg na Moskali czy w
moskiewskim szynelu z bagnetem na Czerkieséw i CzeczenicoOw. Pytanie



nie brzmiato: czy budowac¢ mosty przez Wiste jako inzynier w Polsce
tylko czy je budowacd przez Terek jako saper w armii rosyjskiej idgcej na
Kaukaz. Taki byt wybdr po ogloszeniu branki. Wyboru, by zosta¢ w
domu w kapciach, nie byto. Warszawa miata wéwczas 120 tys.
mieszkancow. Wzieto w imiennej brance 2 tys. na 25 lat w sotdaty.

Jako studenci dyskutowaliSmy o tym w 1983 r. Atmosfera byla
sprzyjajgca — stan wojenny itd. MnozyliSmy wszystko przez 10.
Warszawa miata ok. 1,2 mln mieszkancéw, wiec wzieto by z niej ok. 20
tys. wybranej podejrzanej mtodziezy i wystano w sowieckich
mundurach do Afganistanu. To co by byto? Ulotki i gazetki czy bomby i
strzaty? A poza tym, to Powstanie Styczniowe politycznie zwyciezyto.
Zmusito Moskali do uwtaszczenia chtopow polskich tak, by stali sie
indywidualnymi gospodarzami, a nie cztonkami kolektywéw (miréw
ziemskich — odpowiednikéw gmin) jak w Rosji. To dlatego w 1918 1.
poszli oni na bolszewika, a nie z nim, poszli do Wojska Polskiego i do
wyboréw do sejmu RP, a nie na dwory i do sowietéw. Rzeczpospolita
Obojga Naroddw (a raczej trojga, zwazywszy na herb z pieczeci Rzagdu
Narodowego) — tzn. jej obywatele — stoczyta ostatnig swg wojne 68 lat
po upadku panstwa, gdyz taka byta wola Jej narodu politycznego Polski,
Litwy i Rusi — jak w Konfederacji Barskiej, wypowiadajgcego powiat po
powiecie wojne Imperium Rosyjskiemu. Dopiero po tej klesce nardd ten
sie rozpadt i podzielit wedle etnoséw.

O alternatywnych opcjach w II wojnie §wiatowej napisano najwiecej
bzdur. Nie ma miejsc na analizowanie kazdej z nich. Wskaze wiec tylko,
ze Hitler w rozmowie z gen. Brauchitschem 25 III 1939 r. (czyli przed
gwarancjami brytyjskimi dla Polski z 31 III 1939 r., ktére miaty wedtug
~rewizjonistéw” rozwscieczy¢ fiihrera), jasno zakreslit plan
eksterminacji Polakéw, wiec opowiadanie, ze gdyby Polska weszta z nim



W sojusz, bytoby inaczej, jest dowodem nieznajomosci sprawdzalnych
faktéw. ,Dyktat wersalski” byt dla Niemiec ,,dyktatem” nie z powodu
utraty Kraiku Hulczynskiego na rzecz Czechostowacji ani Péinocnego
Szlezwiku na rzecz Danii, lecz z powodu strat terytorialnych na rzecz
Polski. Doswiadczenie lat 1918-1921, gdy Polacy wyzwalali ziemie od
1772-93-95 nalezgce do Prus i z dnia na dzieri okazywalo sie, ze 100-
120 lat (a w wypadku Goérnego Slaska jeszcze wiecej) germanizacji byto
psu na bude, przekonywaty Niemcow, ze Polakéw nie da sie
zgermanizowac. Trzeba wiec ich eksterminowac.

Gdy Polacy wyzwalali ziemie Nie dotyczyto to
od 1772-93-95 nalezace do Czechow, Lotyszy,
Prus i z dnia na dzieri FStOﬁCZVkéW itd.
okazywato sie, ze 120 lat jako o

L »przesigknietych od
germanizacji byto psu na wiekéw kultura
bude, przekonywato to niemiecka”.
Niemcow, ze Polakow nie da Powolywanie sie
sie zgermanizowac. Trzeba wiec na przyktad
wiec ich eksterminowac niskich strat

czeskich jest

ignorancjg. Hitler nie

zamierzat
eksterminowa¢ Czechow, a Polakéw tak — wynikato to z jego ideologii, a
nie z zachowania Polakéw. Wskazywanie na kolaboracje Norwegow,
Dunczykoéw czy Holendréw, ktorzy rzekomo dzieki tej ,,madrej polityce”
ponies$li minimalne straty i stawianie ich ,rozsgdku” Polakom za wzor
jest za$ juz dowodem glebokiej ignorancji. Rzeczone narody nalezg do
grupy narodéw germanskich i w mysl ideologii nazistowskiej, w
odréznieniu od Polakow, nigdy nie byty przeznaczone do eksterminacji.
To czy dany nar6d wzglednie obszar, byt przez Hitlera uznawany za



przynalezny do kregu kultury niemieckiej, miato rozstrzygajgce
znaczenie. Na Stalina wszak tez fiihrer ,,obrazit sie” dopiero za zajecie
Bukowiny (bo to obszar c.k. Austrii z niemieckim uniwersytetem w
~Ischernowitz”). Zabér Besarabii zas go nie obchodzit.

Historia, traktowana powierzchownie, dostarcza ,,dowodow” na rzecz
dowolnej tezy. Ci, ktérzy wskazujg na ,,rozsgdek” Czechéw i
s~romantyzm” Polakow, jako$ zapominajg wskaza¢ na analogiczny
»rozsgdek” Baltéw i ,romantyzm” Finéw. A jak juz jesteSmy przy
Battach — warto wiedzie¢, ze antykomunistyczna partyzantka litewska
(znacznie silniejsza niz na Lotwie czy w Estonii), prowadzona po 1944 r.
w warunkach absolutnie beznadziejnych, przyniosta ten skutek, ze
zniechecala Rosjan do osiedlania sie na Litwie. W efekcie dzi$
mniejszos¢ rosyjska w tym kraju liczy ok 6% ludnosci, a u obu jego
poinocnych sgsiadow przekracza 25%. Pytanie, czy warto byto sie bi¢,
jest tu retoryczne. Litwini zazdroszczg nam zas tego, ze biliSmy sie w
1939 r., a oni nie.

Polska w 1939 r. nie mogta ustgpic¢. Dla 6wczesnych Polakéw chtosta za
mowienie w szKkole po polsku to nie byla historyjka z wierszy
Konopnickiej, tylko osobiste doswiadczenie zyciowe. Francuz czy
Brytyjczyk nie mégt sobie wyobrazi¢ swiata bez Francji czy bez Wielkiej
Brytanii. Mogt wiec sobie pozwoli¢ na naiwny pacyfizm. Kazdy dorosty
Polak w sile wieku nie musiat natomiast sobie wyobrazaé, jak wyglada
Swiat bez Polski, gdyz on taki swiat doskonale pamietat. Wymaganie, by
zgodzit sie potulnie do niego powrdécié, to fantasmagoria. Podjecie
walki w obronie niepodlegtosci byto wiec oczywiste. Sanacja nie miata
wszak umocowania zewnetrznego. Byta na wskros polska i tak
drastyczne zerwanie z narodem, jak kapitulacja wobec Niemiec
spowodowatoby jej upadek i powstanie rzgdu obrony narodowej. Bytaby



wiec wojna, tylko chaotyczna. Wiarygodno$¢ zapewnien Hitlera po
pogwatceniu Monachium byta zerowa. 15 III zajgt Czechy i Morawy, a
22 I1I Ktajpede. Wystgpienie rzgdu RP do narodu z tezg, ze jak sie odda
Hitlerowi Gdansk i eksterytorialng autostrade, to on sie uspokoi i nic
juz nie bedzie chciat, byloby stusznie wySmiane. Wéwczas historii
uczono dobrze i Beck sam wspominal, ze brak oporu Rzeczypospolitej
wobec zajecia starostw spiskich w latach 1769-1770 byt preludium do I

rozbioru.
Kto i na jakiej podstawie W fundamentalnym
mogtby nakazaé Polakom interesie Francji i
kapitulacje w 1939r. i Anglii lez.aio
pozbycie sie niepodlegtosci w Wykon_ame,
zobowigzan wobec

zamian za ,,stfowo honoru

Hit] ’ Polski. Potencjat
itlera”:

wojenny
Rzeczypospolitej,
Imperium
Brytyjskiego i imperium francuskiego (nie zapominajmy, Ze nie
mowimy o samych metropoliach, ale o dwdch §wiatowych imperiach
rozciggajgcych sie od Kanady po Nowg Zelandie i od Indii po Kapsztad)
wystarczat do pobicia Niemiec. Kto zatem i na jakiej podstawie mégtby
nakaza¢ wéwczas Polakom kapitulacje i pozbycie sie niepodlegtosci w
zamian za ,stowo honoru Hitlera”. Toz to tezy wrecz paradne. Réwnie
dobrze mozna by nam dzis$ radzi¢, bySmy na zgdanie Putina, poparte
jego solennym przyrzeczeniem, Ze nic wiecej nie chce i chcie¢ nie
bedzie, oddali Suwalszczyzne, by sie mogta Rosja potgczy¢ przez
Biatorus$ z Krolewcem korytarzem eksterytorialnym, ,,bo Amerykanie w
razie czego nas zostawig”. Kto$ z Panistwa jest gotéw do gloszenia
takiej rekomendacji? Pomijam tu ewidentnie ptyngcy z Moskwy
przekaz o analogii sojuszy Polski dzi§ i w 1939 r. Wszak obecne USA,



odmiennie niz 6wczesna Francja, nie toczyty 20 lat temu
Wwyniszczajgcej wojny, niosgcej zagtade calemu pokoleniu mezczyzn i
rodzgcej paralizujgcy wole walki pacyfizm. Rownie idiotyczne jest
sformutowanie o ,,egzotycznych sojuszach”. ,,Egzotycznych”, czyli
jakich — odlegtych geograficznie? Czy Japonia, Tajwan, Korea Pd.
Australia itd. lezg blizej USA, czy tez majg z Waszyngtonem
»,egzotyczny” Sojusz?

Powstanie Warszawskie to osobna wielka historia. Zaczne od tego, ze
udowadnianie, iz nie nalezato toczy¢ przegranych bitew, jest zajeciem
intelektualnie bezptodnym. Latwo to udowodni¢ wobec kazdej
przegranej bitwy. Owczesni decydenci polscy mieli jednak prawo
sgdzi¢, ze zwyciezg i ze biernos¢ jest zabdjcza. Mieli prawo do tego
btedu. Przez Warszawe witasnie ptynetla ,Swieza rgbanka” z
Wehrmachtu po operacji Bagration na Bialorusi, gdzie unicestwieniu
ulegta Grupa Armii ,,Srodek”. Zamach Stauffenberga na Hitlera (20 VII
1944) musiat by¢ zinterpretowany jako oznaka glebokiego rozktadu
morale korpusu oficerskiego III Rzeszy. Gléwnym doswiadczeniem
zyciowym polskich dowddcow byt rok 1918 i pamiec zatamania sie
moralnego armii niemieckiej. Zignorowanie przez Warszawiakow
rozkazu Niemcoéw o stawieniu sie mezczyzn do budowy fortyfikacji
grozito masowymi represjami i czekanie na nie nie miato sensu, a
watpienie w nie podstaw (wszak byt to pigty rok okupacji i wiedziano
juz, kim sg Niemcy). Czy w tych warunkach decyzja o podjeciu walki
byta szaleristwem? Nie. Czy byla bledem — zapewne tak, ale to wiemy
dzis. Owczesni nie mieli prawa tego wiedzie¢. Co by bylo, gdyby walki
nie podjeto — nie wiadomo i nigdy juz sie nie dowiemy.



I jeszcze jedna uwaga co do liczenia kogo, ile byto i kiedy. 1) Polakéw
nigdy nie byto wiecej niz Rosjan. 2) Za Mieszka I byto nas tylu co
Czechow, a jest 4 razy wiecej. 3) Brak powstan nie oszczedza krwi ani
nie chroni przed represjami. Wszak filomaci i filareci nie jechali w
kibitkach i kajdanach na linie orenburskg za udziat w ruchu zbrojnym.
Miedzy rokiem 1831 a 1863 z samej Kongresowki wybrano za$ do armii
rosyjskiej 300 tys. rekrutéw. Wrocito 3 tys. Laczne straty we wszystkich
powstaniach razem wzietych miedzy 1732 a 1918 byly z pewnoscig
mniejsze. W latach 1874-1913 rosyjskie szynele przywdziato ok. 1 mln
Polakéw z Krolestwa. A gdzie jeszcze rekruci z ziem zabranych i z
innych zaboréw wzieci i zatraceni w wojnach wszystkich naszych

zaborcow?
Prestiz wojskowy — Ostatnig kwestig do
wyobrazenie o skali i rozwazenia jest

zacietosci potencjalnego prestiz jako

) ] instrument
oporu ]€St rzeczg cenng. Nie

wptywania na

Ino si Z . i
wolIno sie go ?O l?_VW&C procesy decyzyjne w
Wprost przeciwnie, trzeba go centrach
umacniac rozkazodawczych

naszych wrogow. Jest

czystej wody
idiotyzmem przekonywanie kogokolwiek, ze ,romantyczni” Polacy juz
»zmadrzeli” pod wpltywem doznanych klesk i nastepnym razem bic¢ sie
nie bedg. Otdz kazdy, kto planowatby atak na Polske, ma by¢
nieodmiennie §wiecie przekonany, ze zrobimy to, co zawsze — bedziemy
sie bi¢ jak sto diabtow i tatwo nie bedzie. Jak mowit Beck w 1939 1. ,nas
piecioma dywizjami nie wezmg” — jak Czechostowacje czy Austrie.
Prestiz wojskowy — wyobrazenie o skali i zacieto$ci potencjalnego



oporu jest rzeczg cenng. To on chronit nas w 1980-81 r., a Serboéw w
1991-95 r. Nie wolno sie go pozbywac. Wprost przeciwnie, trzeba go
umacniac. Zasada musi by¢ caly czas taka sama ,,za te dtoni podniesiong
nad Polskg — kula w teb”.
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