Bartlomiej Biga: Tantiemy — koniecznos¢ czy
absurd?

Jesli w salonie fryzjerskim gra radio w tle, to zdaniem organizacji
zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi istnieje obowigzek
uiszczenia tantiem. I chociaz niektdre sady zauwazajg absurdalnosé¢
argumentacji, jakoby muzyka miata mie¢ istotny wptyw na dochody (bo
kté6z wybiera fryzjera z uwagi na muzyke), to takie stanowisko nie
przerodzito sie jednak w konsekwentng linie orzeczniczg polskich
sqgdéw — pisze Barttomiej Biga w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»,Copy(al)right? Prawo autorskie wczoraj i dzi$”.

Z jednej strony czymsS zupelnie naturalnym jest otrzymywanie
wynagrodzenia za swojg prace. Z drugiej natomiast nie mozna
oczekiwac, ze poszczeg0lne grupy zawodowe na zawsze bedg miaty
zapewniong mozliwo$¢ zarabiania w ten sam sposob — z tych samych
zrodet, w takich samych modelach biznesowych. Widac¢ to szczegolnie
w przypadku tworcéw, ktorzy musieli przerzucic sie na inne sposoby
zarabiania, chociaz prawo autorskie — w szczegdlnosci to dotyczgce
tantiem - nie bylo istotnie nowelizowane w ostatnich latach. Co zatem
ulegto zmianie? - §wiat, technologia, a co za tym idzie — zwyczaje
konsumentéw.

Branza muzyczna jest chyba tego najbardziej wyrazistym przyktadem.
W drugiej potowie XX w. artysci przywyKli, ze gfdwnym Zrédiem ich
dochoddw byta sprzedaz ptyt. Do tego dochodzity oczywiscie tantiemy
— ptacone za posrednictwem organizacji zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi — gtdwnie przez stacje radiowe. Co ciekawe, wtedy
trasy koncertowe, nawet te wyprzedane, czesto okazywaty

sie niedochodowe. Traktowano je wiec jako dziatania promocyjne
majgce zwiekszac sprzedaz phyt.

Lata 90. przyniosty potezny kryzys zwigzany z upowszechnieniem
sie nieautoryzowanego kopiowania muzyki. Wtedy trasy koncertowe
zyskiwaty juz na intratnosci, ale wcigz byl to poziom bardzo odlegty od



tego, jaki mial miejsce w ostatnich kilkunastu latach. Ratunkiem dla
branzy okazaty sie nowe sposoby legalnej cyfrowej dystrybucji tresci.
Stworzony w 2003 r. przez Steve’a Jobsa sklep iTunes wymusit jednak
na artystach zmiany, ktore byty dla nich bardzo trudne do
zaakceptowania. Po pierwsze: nietraktowanie ptyty jako integralnej
catosci — mozliwo$¢ kupowania pojedynczych utworéw. Po drugie:
jednakowa niska cena za piosenke — 0,99 dolara.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys$ czytaé tego
artykulu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

To pozwolito ztagodzi¢ (cho¢ nie catkowicie zneutralizowac) negatywne
skutki spadku sprzedazy fizycznych no$nikéw. Gdy po latach sytuacja
zndw stawatla sie trudna, pojawito sie nowe, szybko rosngce zrédto
dochodow: streaming (czyli platformy takie jak Spotify czy Apple Music,
gdzie uzytkownik nie kupuje utworéw, a jedynie uiszcza okresowg
optate za dostep do catej muzycznej biblioteki). Co prawda wielu
artystéw zwraca uwage na bardzo niskie wyptaty za pojedyncze
odstuchanie, ale dane pokazujg, ze streaming staje sie gfldwnym (poza
koncertowym) Zrédtem dochodow muzykéw.

Zmienito sie wiec prawie wszystko, z wyjgtkiem tantiem. O ile w XX w.
latwiej byto obronic ich zasadnos¢, to dzis budzg one powazne
kontrowersje. Trzeba pamietac, Ze organizacje zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi majg ustawowy przywilej reprezentowania takze
podmiotéw niezrzeszonych. Ma to oczywiScie pewne pozytywne skutki,
jak przede wszystkim ograniczanie kosztéw transakcyjnych. Dzieki
temu bowiem, na przyktad stacje radiowe, rozliczajg catg optate za
wykorzystywang muzyke z OZZ, a nie muszg indywidualnie negocjowaé
warunkow emisji poszczegblnych piosenek. Konieczno$¢ pokrycia optat
w ich przypadku wspélgra z elementarnym poczuciem sprawiedliwos$ci
— przeciez popularno$¢ stacji radiowej (w wyjatkiem tych stricte
informacyjnych) zalezy wtasnie od emitowanej muzyki.

Problem w tym, Ze obowigzek uiszczania tantiem spoczywa takze na
tych podmiotach gospodarczych, dla ktorych sukcesu muzyka ma raczej
marginalne znaczenie. Przyktad: jesli w salonie fryzjerskim gra radio w
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tle, to zdaniem organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi
istnieje obowigzek uiszczenia tantiem. I chociaz niektére sgdy
zauwazajg absurdalno$¢ argumentacji, jakoby muzyka miata mie¢
istotny wptyw na dochody (bo kt6z wybiera fryzjera z uwagi na
muzyke), to takie stanowisko nie przerodzito sie jednak w
konsekwentng linie orzeczniczg polskich sagdéw. Co wiecej, w wielu
przypadkach istnieje koniecznos¢ optacenia naleznosci kilku OZZ, gdyz
jedna reprezentuje twércéw, inna wykonawcow, a jeszcze inna
producentow. Dla wielu oséb kontrowersyjny jest takze obowigzek
uiszczania tantiem chociazby w zwigzku z organizacjg wesela czy
innych uroczystos$ci rodzinnych.

Wielu muzykow broni Naturalnie, wielu

obecnego modelu. Tantiemy muzykow broni

sg bowiem traktowane jako obecnego modelu.

szansa na solidng emeryture Tantiemy Sq_bOWIem
traktowane jako
szansa na solidng
emeryture —
kompozytorzy i autorzy tekstow piosenek, ktore staty sie hitami,
zarabiajg przez dekady bardzo wysokie sumy. Tak jak wspominatem
wczesniej, mozna obroni¢ model tantiemowy w przypadku chociazby
stacji radiowych - z uwagi na wspomniang redukcje kosztow
transakcyjnych czy stuszno$¢ dzielenia sie zyskiem z podmiotami, ktore

przyczynity sie do sukcesu.

W pozostatych przypadkach jest jednak trudniej o mocne argumenty za
utrzymaniem obowigzku uiszczania tantiem. Tym bardziej ze dzi$
rezygnacja z przychodu z jakiej$ czesSci cyfrowo rozpowszechnionej
muzyki moze by¢ traktowana jako promowanie swojej twérczosci, aby
wiecej zarobi¢ z innych Zrddet (koncerty, merchandising, streaming).
Doktadnie tak jak przed laty, niedochodowe koncerty miaty promowacé
sprzedaz plyt. Zatem czeSciowa rezygnacja z tantiem nie oznacza
pozostawienia artystow bez dochodéw. Po pierwsze dlatego, ze trasy
koncertowe generujg ogromne zyski. Do drugie, pojawit sie streaming,
w ktérym ponadto niepotrzebni sg juz posrednicy miedzy artystami
(wytwérniami) a serwisami muzycznymi. W tym przypadku mamy tez
(odmiennie niz przy tantiemach) pelng dobrowolnos¢. Zeby czyjas
tworczos¢ znalazta sie na platformie, wymagana jest zgoda wiasciciela
praw, co daje mozliwos¢ indywidualnych negocjacji.



Streaming w duzej mierze jest wiec w pewnym sensie substytutem
tantiem. Serwisy takie jak Spotify czy Apple Music stworzyty bowiem
mozliwo$¢ osiggania dochodéw niekoncertujgcym artystom, ktorych
ptyty od lat nie sprzedajg sie dobrze. Z punktu widzenia srodowisk
tworczych problemem sg oczywiScie niskie wyptaty za pojedyncze
odtworzenie utworu (na poziomie kilku groszy). Trudno tu jednak
oczekiwac¢ znacznych podwyzek (dzis miesieczny abonament w
serwisach streamingowych to zwykle 19,99 z}), gdyz rentowno$¢
samych platform nie jest szczegdlnie wysoka, a znaczne podniesienie
optat dla uzytkownikéw prawdopodobnie wigzatoby sie z odptywem
sporych grup w strone nieautoryzowanego obrotu trescig, na czym
straciliby wszyscy.

Naturalnie, mozna powiedzie¢, Ze z punktu widzenia wiekszosci
artystéw dobrowolno$¢ przystepowania do platform streamingach jest
fikcjg. Co wiecej, ich pozycja negocjacyjna bywa bardzo staba. Dlatego
trudno oczekiwac¢ powszechnego entuzjazmu w tym Srodowisku. Czy
jednak nie jest to najlepsze mozliwe rozwigzanie? Trudno bytoby
przeciez o spoteczng akceptacje dla wzmacniania obowigzku ptacenia
tantiem. Jeszcze trudniej bytoby o zgode na rozszerzanie, majgce by¢
»godziwg rekompensatg” strat za kopiowanie utworéw w ramach
dozwolonego uzytku, optaty reprograficznej, ktéra jest doliczana do
ceny urzgdzen i nosnikow stuzgcych do kopiowania (np. nagrywarki,
kopiarki, czyste ptyty DVD itp.) takze na smartfony czy inne
smarturzgdzenia.

I tu dochodzimy do sedna. Streaming przyczynit sie do znacznego
ograniczenia nieautoryzowanego obrotu plikami — zaréwno tego
legalnego (w ramach dozwolonego uzytku), jak i nielegalnego. Oba
zjawiska bywajg zbiorczo nazywane piractwem. Kilkanas$cie lat temu to
wlasnie piractwo byto gtéwnym przedmiotem debat i narzekan branzy
muzycznej. I oto okazato sie, ze pojawit sie sposob, ktéry w duzej
mierze rozwigzal ten problem (co wiecej, bez inwazyjnych czy
opresyjnych dziatan panstwa). Mozna zrozumie¢ niedosyt, ze
streaming nie zapewnia godziwych dochodéw, ale wyglagda na to, ze z
dostepnych rozwigzan jest to narzedzie najlepsze.

Barttomiej Biga
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