Bankructwo projektu restauracji

Teks m t ukazat sie w nr. 5 "Rzeczy Wspélnych"
WSPOLNE

W obecnej sytuacji Polski konserwacja oznacza degradacje

W obecnej sytuacji Polski konserwacja oznacza degradacje. Polityka
restauracji, prowadzona przez rzgd Tuska, jest jednoczesnie racjonalna
z punktu widzenia dominujgcych grup interesu i irracjonalna z
perspektywy dobra wspdlnego. Odstania wiec silng wewnetrzng
sprzeczno$c¢ III RP i zapowiada jej upadek.


http://www.rzeczywspolne.pl/pismo/rzeczy-wspolne-5-32011/

Kiedy po dwdch latach politycznej szamotaniny w 2007 roku PiS
odszed} od wiadzy, wielu architektéw i zwolennikow projektu IV
Rzeczpospolitej nie stracito jeszcze nadziei. Wydawato sie oczywiste, ze
nie ma prostego powrotu do przesztosci. Nie po ujawnieniu tych
wszystkich afer, odstaniajgcych prywate, korupcje i cynizm na
szczytach wtadzy. Nie po tych wszystkich ksigzkach, tekstach i
seminariach, ktére zdiagnozowaty niezdolno$¢ panstwa do
prowadzenia powaznej polityki. Rzgd Donalda Tuska zdawat sie by¢
skazany na jakas$ forme kontynuacji dzieta poprzednikéw i wielu
dawnych oredownikéw IV RP sgdzito nawet, ze bedzie w stanie
zbudowac jg sprawnie;j.

PO wybrata jednak droge restauracji. Korzystajgc z olbrzymiej przewagi
zasobdéw po stronie — skonsolidowanego bojami z PiS-em - frontu
zwolennikéw status quo ante i postpolitycznego nastroju wiekszosci,
skupita sie na ,normalizacji”, polegajgcej na wygodnym rozgoszczeniu
sie u wladzy i rezygnacji z jakichkolwiek ambitnych projektéw. Jakby
nigdy nie byla partig IV RP, radykalnie krytyczng wobec gangsterskiego
kapitalizmu i zdegradowanej polityki, tylko ekspozyturg
okragglostotowego establishmentu, bajajgcego o ostatnim
dwudziestoleciu jako ,,najwiekszym sukcesie w historii Polski”.

Potréjne zepsucie

W efekcie obrania tej Sciezki panstwo polskie ulega potréjnemu
zepsuciu. Z jednej strony, tonie w nierzgdnosci, potykajac sie o coraz
drobniejsze przedsiewziecia w rodzaju nowego rozktadu jazdy
pociggéw. Nieudolne proby odsuniecia scenariusza greckiego skutkujg



kreatywng ksiegowos$cig na bezprecedensowg skale (w ciggu dekady
rzad zamierza ukry¢ w Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, Krajowym
Funduszu Drogowym i Banku Gospodarstwa Krajowego ponad 300 mld
z}), posSpieszng prywatyzacjg (np. grozba wrogiego przejecia Grupy
Lotos, a w konsekwencji takze i PKN Orlen przez Kreml) i desperackimi
cieciami w stylu bankrutujgcego przedsiebiorstwa.

Widzimy wiec upadek jakosci ustug publicznych: znikajg lokalne
potgczenia transportowe, placéwki stuzby zdrowia, szkoty, komisariaty,
co grozi zapascig prowincji, a w dalszej perspektywie takze zaleznych
od niej metropolii. Permiaywno-neoliberalny kurs w o$wiacie
zredukowat licea do poziomu niskiej jakosci oSrodkéw masowego
przygotowania do matury. Uczelnie dostang wiec jeszcze stabszych
studentow i bedg wypuszczac jeszcze bardziej niekompetentnych
absolwentéw, w efekcie czego spadng poziom wiedzy i kultury,
wydajnos¢ pracy, a wzrosng strukturalne bezrobocie i, by¢ moze,
emigracja.

Za likwidacjg poboru do wojska nie poszta profesjonalizacja, w efekcie
czego mamy armie zdolng do obrony niecatych 4 proc. terytorium, a
wiec nadajgcg sie wylgcznie do misji zagranicznych, z ktoérych jednak
rzad sukcesywnie rezygnuje. Polityka zagraniczna sprowadza sie do
kolejnych ,,ofensyw usmiechu”, czyli klienckich gestow, za ktoérymi —
wbrew pozorom - idg powazne skutki. Dobrowolnie rezygnujemy z
zalgzkéw podmiotowosci, czego najwidoczniejszymi znakami sg:
rezygnacja z niestatego cztonkostwa w Radzie Bezpieczenstwa ONZ,
oddanie Rosji §ledztwa smoleniskiego i rzgdowa propozycja zmiany
konstytucji, majgca utatwié¢ zrzekanie sie kompetencji panstwa w UE.



Zatem plaga wspoétczesnej Polski, ktérg Jerzy Hausner i Mirostawa
Marody nazwali instytucjonalizacjg nieodpowiedzialnosci, pod rzgdami
PO zbiera rekordowe zniwo.

Z drugiej strony, panstwo sie rozrasta. Liczba urzednikéw przekroczyta
500 tysiecy, a w tzw. sektorze publicznym pracuje wiecej niz co czwarty
zatrudniony — w sumie ok. 4,5 miliona ludzi. Za coraz gorsze panstwo
ptacimy coraz wiecej — juz 52 proc. (!) naszych dochodéw (Amerykanie
— 23,6 proc.). Jednoczesnie, panstwo coraz szerzej i glebiej ingeruje w
zycie Polakéw. JesteSmy na pierwszym miejscu w UE pod wzgledem
liczby wnioskéw o udostepnienie danych o abonentach (1,3 mln, wzrost
0 300 tys. w zesztym roku) sktadanych przez stuzby specjalne w firmach
telekomunikacyjnych. Rzad coraz Smielej wkracza w sprawy dotychczas
uznawane za domene prywatnosci, jak rodzina czy orientacja
seksualna.

Trzecia plaga to upadek debaty publicznej. Polska demokracja nigdy
jeszcze nie byla tak fasadowa jak obecnie. Postpolityczna teatralizacja
skrywa realng polityke przed oczami obywateli skuteczniej niz
kiedykolwiek — zadna z istotnych decyzji lezgcych u podstaw
powyzszych zjawisk nie byta poprzedzona powazng debatg.
Wielomiliardowe afery nie sg drgzone ani przez najwieksze media,
skupione na rozliczaniu opozycji, ani przez prokurature, co tworzy
klimat przyzwolenia dla zinstytucjonalizowanej korupcji — i arogancji
wiadzy. Ta ostatnia skutkuje coraz czestszym naruszaniem wolnos$ci
obywatelskich - od internetu po stadiony. Obserwujemy wiec dos¢
zdumiewajgcg — i katastrofalng w skutkach — prébe powrotu do
przesztosci. Co sie za nig kryje?



Straznicy status quo

Analizujgc nature PO jako zwornika interesow, ktére legly u podstaw jej
powstania — w tym tej czesci stuzb specjalnych, ktéra od poczatku
transformacji w prawicy widziata gwarantke swoich intereséw — Rafat
Matyja doszedt do przekonujgcego wniosku, ze podstawowg funkcjg
partii Tuska jest stanie na strazy ukladu sit, ktéry decyduje o ksztalcie
IIT RP. W chwili powstania — co potwierdzaty wielokrotnie stowa Tuska
z poczgtku poprzedniej dekady — PO miata by¢ przede wszystkim
»skutecznym przeciwnikiem SLD, zdolnym do odebrania mu gloséw i
pozbawienia bezwzglednej wiekszos$ci w Sejmie”. PdzZniej jej tozsamos¢
ewoluowata: po ,wybuchu sprawy Rywina SLD przestato by¢
najgrozniejszym przeciwnikiem tej formacji. Najpierw stata sie nim -
na krétko — Samoobrona, a potem — na dtugo — Prawo i
Sprawiedliwo$¢”.

Tak wiec ,strategii PO nie wyznacza - jak to ma miejsce w klasycznych
modelach politologicznych — interes partii, jej ideowa pozycja czy
oczekiwania wyborcéw, ale wlasnie funkcja tej partii, polegajgca na
paralizowaniu polityki stanowigcej zagrozenie dla status quo (...) PO
jest swego rodzaju sytuacyjnym konserwatyzmem Trzeciej
Rzeczypospolitej, strzeggcej istniejgce status quo zaréwno przed
zagrozeniem oligarchicznym (ze strony SLD), jak i egalitarnym (ze
strony PiS, LPR i Samoobrony)”.

Diagnoza Matyi wyjasnia, dlaczego, mimo zebrania ogromnej wiadzy i
poteznych sojusznikéw, Tusk skupit sie na prostej restauracji. Jego
rekordowe poparcie jest bowiem w obecnym uktadzie sit po prostu



funkcjg powstrzymywania przez niego systemowych zmian. Historia
ostatniej dekady uczy, zZe 6w uktad jest wystarczajgco silny, aby
zablokowac kazdg znaczgcg probe naruszenia go.

Najpierw przekonat sie o tym Leszek Miller, kiedy sprébowat
zwasalizowaé postsolidarnosciowg czes$¢ porozumienia
okragtostotowego i zapewnic¢ swojej formacji trwatg hegemonie. Z kolei
w latach 2005-2007 wiasnej niemocy politycznej doswiadczyli bracia
Kaczyniscy, po przejsciu do opozycji napietnowani i poddani przemocy
symbolicznej majgcej uczynié z ich obozu wieczng opozycje. System
wyraznie nagradza straznikdéw status quo, czego dowodem niezwykle
stabilne poparcie dla Tuska, pomimo skrajnie nieudolnych rzgdéw.

Dwie transformacje

Coraz fatalniejsze skutki tego stanu rzeczy kazg zadac¢ pytanie o
racjonalno$¢ systemu, ktory je wywotuje i wspiera. Jest to pytanie o
nature III Rzeczpospolitej.

Formalnie Polska jest republikg, ktorej gtlownym celem jest
transformacja polityczna — z totalitaryzmu w demokracje liberalng, i
gospodarcza - z socjalizmu w kapitalizm. To jednak tylko Heglowski
pozér. W istocie, jak zauwazyt Zdzistaw Krasnodebski, mieliSmy dwie
transformacje. Pod powierzchnig tej oficjalnej dokonata sie ,,druga —
ukryta, ktorg byta lokalna modyfikacja i ukonkretnienie (interpretacja)
nowych instytucji i regut, by jak najlepiej stuzyty
przetransformowanym elitom komunistycznym i dokooptowanym do
nich segmentom dawnej elity opozycyjnej”. W wymiarze politycznym
chodzito z jednej strony o dostarczenie dawnej PZPR legitymacji do
pelnoprawnego uczestnictwa w nowej rywalizacji, z drugiej zas, o



przyznanie postsolidarnosciowej lewicy laickiej ,,rzgdu dusz” i statusu
dysponenta prawomocnosci w zmienionych realiach. Stabilnosci
uktadu sprzyjat sposob konstrukeji regut gry gospodarczej — z
uwlaszczeniem nomenklatury jako ,,ceng za bezkrwawy charakter
przemian”, czyli zamiang przez niedawnych komunistéw wtadzy
politycznej na ekonomiczng, co dato im przeciez takze powazne atuty w
rywalizacji partyjnej.

Pierwszg i zasadniczg wewnetrzng sprzecznos$cig — by ponownie
postuzy¢ sie kategorig Heglowska — III RP jest wiec skrzyzowanie
dwéch logik: kontynuacji i rewolucji. Skutkiem jest nie tylko
niespdjnos¢ symboliczna, aksjologiczna i kulturowa, ale tez — jak
zauwazyt Andrzej Zybertowicz — konflikt intereséw o charakterze
strukturalnym. Czyli sytuacja, w ktérej cztonkowie organizacji
znajdujgcy sie w sytuacji co najmniej podwojnej lojalnosci wywieraja,
dzieki swojej liczebno$ci lub umiejscowieniu w hierarchii, trwaty wptyw
powodujacy, Ze organizacja funkcjonuje w sposéb r6zny od jej oficjalnej
misji.

W przypadku panstwa polskiego dotyczy to — jak wykazat Zybertowicz —
strategicznych dla niego instytucji: rzgdu, parlamentu, tajnych stuzb,
prokuratury, policji, sgdownictwa, mediéw publicznych, ze wzgledu na
uwiktanie ich cztonkéw w zaleznos$ci PRL-owskie, czesto silniejsze od
formalno-stuzbowych. W tym $wietle nalezy widzie¢ niezdolnos$¢
panstwa do realizacji kluczowych reform zgodnych z jego oficjalng
misjg, jak lustracji (agenturalna przesztos¢ wielu postow czy sedziéw,
takze Trybunatu Konstytucyjnego) czy reprywatyzacji (brak
zainteresowania politykéw postkomunistycznych ,,pelnym”
kapitalizmem, wbrew deklaracjom). Stad teza Zybertowicza o
strukturalnym konflikcie intereséw jako fundamencie III RP.



Niewidzialny hegemon

Konflikt ten nie dotyczy jednak tylko komunistycznej przesztosci.
Polskim analitykom umyka czesto inny kluczowy wymiar transformacji,
opisany przez Jadwige Staniszkis, jakim jest wiadza globalizacji, czyli
bezosobowego i bezpodmiotowego procesu, ktéry sprzyja jednak
przede wszystkim $§wiatowym centrom. Peryferyjnym krajom
postkomunistycznym wyznacza natomiast podrzedng role przede
wszystkim rynkow zbytu i konsumentéw, narzucajgc im, jak to nazywa
Staniszkis, ,asymetrie racjonalnosci”, czyli rozwigzania wtasciwe dla
innej fazy rozwoju. Inaczej méwigc, o ile liberalizacja rynkéw
finansowych czy znoszenie cel sg racjonalne dla Stanéw Zjednoczonych
czy Francji, ktére proces budowania narodowych gospodarek, z silng
rodzimg produkcjg i oSrodkami innowacyjnosci majg dawno za sobg, to
dla Polski albo Wegier poczatku lat 90. takie rozwigzania sg
antyrozwojowe, uniemozliwiajgc im stworzenie tadéw gospodarczych
bedgcych ich dobrami wspdlnymi.

Dlaczego panistwa dawnego bloku sowieckiego dobrowolnie przystaty
na takie rozwigzania? W duzej mierze z powodu ignorancji (ze
szczegblng rolg prostackiego neoliberalizmu), ale przede wszystkim ze
wzgledu na prywatne motywacje kompradorskich,
postkomunistycznych elit, zainteresowanych objeciem intratnych i
mato odpowiedzialnych zarazem funkcji posrednikdéw w krajowej
ekspansji umiedzynarodowionego kapitatu, a nastepnie namiestnikow
lokalnych systemow finansowych.



Efektem jest ,niekompletnos$¢”, jak méwi Staniszkis,
postkomunistycznego kapitalizmu. Nie oznacza ona tylko zwyklego
opdznienia w rozwoju — to przede wszystkim skazanie kraju na
podrzedng funkcje w miedzynarodowym obrocie gospodarczym i
poddanie lokalnej finansjery logice globalizacji, a nie narodowego
interesu. Ostatnio widzimy to pod postacig naciskéw lobby
finansowego na wejscie Polski (w innych krajach regionu jest podobnie)
do strefy euro, mimo iz nie nalezymy do Optymalnego Obszaru
Walutowego (Optimal Currency Area), co wedtug twércow unii
walutowej miato by¢ warunkiem sine qua non cztonkostwa w niej. Z
punktu widzenia dziatajgcej wedtug innej, globalnej racjonalnosci
finansjery byloby to korzystne, w przeciwienistwie do rozwoju
gospodarczego Polski jako catosci. Bo zostatby on zakl6cony m.in.
przez utrate mozliwosci reagowania na kryzysy za pomocg polityki
pienieznej i w wyniku tzw. wstrzgséw asymetrycznych (assymetric
shocks).

Bezradno$¢ wobec wtadzy globalizacji zaowocowata btedng Sciezkg
rozwoju, opartg na zuzywaniu strategicznych zasobéw (jak majatek
narodowy) dla podbicia wskaZnikéw wzrostu i tatania dziury
budzetowej, rozmys$lnej likwidacji przemystu, nadmiernej koncentracji
na konsumpcji i lekcewazeniu produkcji. Rezerwy takiego ,,rozwoju
zaleznego” szybko sie wyczerpujg, skutkujgc gltebokimi kryzysami i
poglebianiem nieréwnowagi budzetowej. Pierwszy gteboki kryzys z tym
zwigzany przeszliSmy na przelomie wiekow, dzi$ zyjemy natomiast w
iluzji ,gonienia Zachodu” w duzej mierze dzieki uruchomieniu kolejnej,
chyba ostatniej sprezyny prostego wzrostu, zwigzanej z wejSciem do
UE. Jednocze$nie, modernizacja tego typu obarczona jest bardzo
wysokimi kosztami wyjscia, co prowadzi do tyranii peryferyjnego status
quo.



Ma to zasadnicze skutki polityczne i kulturowe. Istnienie w jednym
kraju poteznych lobbies kierujgcych sie r6znymi racjonalno$ciami
powoduje chaos i nierzgdnos$¢. Bardzo trudne - jesli nie niemozliwe —
staje sie uzyskanie samoswiadomosci i wypracowanie spojnej koncepcji
dobra wspélnego. Pojawiajg sie zatem tendencje do rozwiklania
wewnetrznej sprzecznosci poprzez wyrzeczenie sie wlasnej tozsamosci
i wlgczenie w obreb wiekszego organizmu jako juz nie system, ale
podsystem. Stad takze pochodzi jednostronnos$é¢ i uporczywos¢
polskich elit, niespotykana u ich zachodnich odpowiednikéw, w wierze
w iluzje rychtego ,konca historii” i powstania narodu europejskiego.

Tyrania biurokracji

I1I RP, mimo swojej nierzgdnosci i stabosci, jest jednoczes$nie panstwem
monstrualnym. Olbrzymi sektor ,,publiczny” (6sme miejsce w $wiecie
pod wzgledem udziatu zatrudnionych w nim we wszystkich miejscach
pracy!), wiekszy niz w zachodnioeuropejskich welfare states, nie
spetnia przy tym swoich podstawowych funkcji, z ktérymi radzg sobie
znacznie mniejsze sektory publiczne w wielu innych krajach, od
Wielkiej Brytanii po Koree Potudniows.

W niklym stopniu rekompensuje niedoskonatos$ci rynku, w znacznym —
cho¢by poprzez nadmiar regulacji i opresyjnosé¢ instytucji kontrolnych
— poglebia je. Nie zapewnia polityce nalezytego zaplecza
intelektualnego i kadrowego, ani nie gospodaruje racjonalnie dobrami
publicznymi, przeciwnie: jest domeng patologicznej ,,karuzeli
stanowisk”, klientelizmu i kapitalizmu politycznego. Nie prowadzi
racjonalnej redystrybucji — pomoc socjalna jest rachityczna i



niewlasciwie ukierunkowana, jest natomiast wielkim zagltebiem
ukrytego bezrobocia. Jedyng funkcjg, z ktorej wywigzuje sie
przyzwoicie, wydaje sie stabilizacja podczas kryzysow finansowych,
amortyzujgca zewnetrzne impulsy szokowe. Nie rekompensuje to
jednak gigantycznych kosztow jego utrzymania.

Patologiczny sektor ,,publiczny” pochtania bowiem przeszto
piecdziesigt miliardow ztotych rocznie, generujgc duzg czesé dtugu
publicznego, ktérego obstuga pochtania kolejnych 35 miliardéw.
Nalezatoby doda¢ do tego kosztujgce jeszcze wiecej Otwarte Fundusze
Emerytalne, ktére sg wydzielonym z sektora prywatnym oligopolem
finansowym, uwtaszczonym na emeryturach Polakéw. OFE, biurokracja
i obstuga dtugu - a wiec wydatki dalekie od rozwojowych — pochtaniajg
dwie trzecie wptywéw z danin panstwowych.

Szeroko rozumiana biurokracja polska zyje wltasnym zyciem, czego
skutkiem sg m.in. wspomniane juz: nadregulacja i infiltracja. Jest jak na
razie wtasciwie poza kontrolg polityczng, skutecznie bronigc sie przed
powazniejszymi probami redukcji, w czym sekunduje jej stojgcy na
gruncie doktryny praw nabytych Trybunat Konstytucyjny. Jesliby
szuka¢ przyktadow Tocqueville’owskiej cichej, demokratycznej tyranii,
zmieniajgcej obywateli w klientow i niszczgcej wspélnote, to polski
sektor pseudopubliczny nadaje sie tu idealnie. Nawet z czysto
ekonomicznego punktu widzenia jest on konglomeratem
antyrozwojowych grup interesu, wpedzajgcym Polske coraz szybciej w
spirale zadtuzenia, czyli na droge bankructwa. Ze wszystkimi tego
politycznymi (przyktad Grecji, ktérej proponuje sie pomoc w zamian za
podmiotowos¢, jest tu pouczajgcy) konsekwencjami. Jest on kolejnym
podmiotem strukturalnego konfliktu intereséw.



III RP, czyli Chimera

Nawet tak punktowa i pobiezna analiza pokazuje, ze panstwo polskie
nie jest ,,dobrem wspolnym wszystkich obywateli”, czyli
rzeczgpospolitg. To panistwo zawlaszczone (captured state) przez
partykularyzmy, twér, ktéry trudno nawet rozpatrywac¢ w kategoriach
spoOjnej catosci. W duzej mierze racje ma Staniszkis, gdy mowi, ze
»panstwo okazuje sie fikcjg, a rzgdzenie sprowadza sie do zabiegéw
utrudniajgcych ujawnienie tego faktu”.

Odpowiadajgc na wcze$niejsze pytanie: jesli mozna w ogéle méwic o
racjonalnosci III RP, to jest ona wypadkowg pasozytujgcych na
panstwie grup interesu. Panistwo jest sieciowe (network state) w
negatywnym tego stowa znaczeniu, ma bowiem bardzo niewielkg
wladze nad samym sobg, ulega dryfowi wyznaczanemu przez
rozproszone, coraz bardziej autonomizujgce sie osrodki kontroli o
wlasnej logice. Ow dryf jest — z perspektywy catosci — grg o sumie
ujemnej, pogtebiajgcej nierzgdnosc¢ i opresyjnos¢ panistwa oraz
fasadowos¢ polityki. Jesli wiec powaznie traktowac pierwszy artykut
polskiej konstytucji, to nalezatoby powiedzie¢, ze racjonalnoscig III RP
jest... irracjonalno$c¢. Panstwo polskie jest jak mityczna, ztozona z
fragmentow réznych zwierzgt Chimera - jednocze$nie grozne i
groteskowe.

W tej sytuacji, konserwacja oznacza degradacje. Polityka restauracji,
prowadzona przez rzad Tuska, jest jednocze$nie racjonalna z punktu
widzenia dominujgcych grup interesu i irracjonalna z perspektywy
dobra wspdélnego. Odstania wiec silng wewnetrzng sprzeczno$¢ III RP i
zapowiada jej upadek.



Do repertuaru specyficznej glupoty wielu zwolennikéw restauraciji,
cztonkow zdegenerowanych arystokracji, nalezy wiara w mozliwos¢
prostego powrotu do przesztoSci. Gdy zasztyletowane cialo Gajusza
Juliusza Cezara spoczeto na posadzce rzymskiego Senatu, ,,obroncy
republiki” sgdzili, ze wszystko wrocito do normy. W koncu zabili tyrana.
Cztowieka, ktory w ich mniemaniu odpowiadat za kryzys panstwa.
Oczekiwali wiec, Ze teraz wrocg dawne czasy.

Ich bezmys$lnos¢ polegata na tym, ze widzieli w Cezarze jedynie
opetang zgdzg wiadzy jednostke, pomijajgc najwazniejsze: ze byt
reprezentantem poteznego procesu i silnej spotecznej potrzeby
zbudowania nowego panstwa w miejsce starej, zmurszatej fasady, ktorg
byta ich republika. Byta ona fikcjg, poniewaz opierata sie na pustych
rytuatach, dawno wyzutych z tresci, o ktérej pisat Cyceron.
Organizowane w miescie wybory wykluczaty z udziatu w nich nawet
obywateli mieszkajgcych w nieodlegtych wsiach, o rozproszonych po
calym, olbrzymim panstwie nie wspominajgc, i byly nagminnie
falszowane. Panistwo dawno przestato by¢ szlachetnym ustrojem
mieszanym, bo faktyczne rzgdy sprawowaty tréjgtowe oligarchie
triumwirow, a zasiadajgca w Senacie dawna reprezentacja polityczna
przeksztalcita sie w zdegenerowang arystokracje krwi, dbajgcg gtéwnie
0 swoje prywatne interesy.

Republika byta wiec tylko stowem, jak mowit Cezar, pustym sloganem,
ktéry jednak Brutus czy Cymber traktowali z tragikomiczng powagg.
Byli, mimo swojej $lepoty, na tyle wptywowi, aby na jakis czas
przedtuzy¢ zycie iluzji starego tadu, co nawet im na niewiele sie zdato -
zgineli wszak wkrotce z rgk sukcesoréw Cezara.



Analogia z dzisiejszg Polskg polega na tym, ze i my mamy
zdegenerowane elity, usitujgce za wszelkg cene, w Zle pojetym wlasnym
interesie podtrzymac pseudorepublikanskg fikcje, zza ktorej wyzieraja
wewnetrzna sprzecznos$c¢ i brak sensownej wizji wspélnej przysztosci.
Najwazniejsza réznica polega na tym, ze Rzym byt w owym
niespokojnym wewnetrznie okresie wielkg, niezagrozong przez nikogo
potegg, a my mieszkamy w postkolonialnym i pétkolonialnym, cho¢
majgcym olbrzymi potencjat kraju, do ,,opieki” nad ktorym w ciggu
ostatnich 300 lat chetnych nie brakowato — i nadal nie brakuje.

W strone nowego panstwa

Potrzebujemy wiec polskiego Bellerofonta, pogromcy Chimery. Nie da
sie jej opanowac, bo kazdorazowa proba wnikniecia w jej struktury
prowadzi nieuchronnie do przeniesienia ich patologii do struktur
wnikajgcych, co potwierdzajg doswiadczenia kolejnych partii wiadzy, z
obecng na czele. Chimere trzeba pokonaé. I zbudowac¢ republike.
Wymaga to, po pierwsze, nowej koncepcji panstwa minimum,
unikajgcej btedéw poprzednich i przywracajgcej panstwu role
reprezentacji politycznej, a obywatelom — wolno$¢ rozumiang jako
swobode wyboru drogi wiodgcej do dobra wspdlnego. Po drugie,
unifikujgcej wizji przysztosci (poprzedzonej zrozumieniem przesztosci)
i wyrazajgcego jg jezyka, zbierajgcych zatomizowang zbiorowos$¢ bez
celu, jaka sg dzi$ Polacy, w nardd polityczny. Bez tego nie bedzie
mozliwa znaczna mobilizacja obywatelska, ktora wydaje sie niezbedna
dla radykalnej przebudowy panstwa.



Dzi$ tego nie mamy. Musimy wiec bardzo dobrze wykorzystaé czas, jaki
pozostat do bankructwa projektu restauracji.

Barttomiej Radziejewski



