W centrum uwagi

Artur Bazak

Trzy wcielenia

lewicowego intelektualisty

Dzieje polskiej inteligenciji to temat niezwykle
interesujacy. [ pomimo préb nieustannego jej
u$miercania wcigz — zdaje sie — niewyczerpa-
ny. Fakt, Ze raz na kilka lat odbywa sie w me-
diach rytualny obrzed pochéwku ,,arystokracji
ducha”, tego ,,kwiatu spoteczenistwa”, dowodzi
jej calkiem nienajgorszej kondycji. Wieczny
powT6t tego samego sporu o tozsamo$¢ i przy-
sz1o$¢ inteligencji jest przejawem jej niegasna-
cych sit zywotnych. Rzecz w tym, Ze inspi-
ratorem tego sporu oraz moderatorem, ktéry
pilnuje poprawnosci wyciaganych konkluzii,
jest tylko pewien odlam polskiej inteligencji
— lewicowi intelektualiSci. Ta waska grupa jest
gtéwnym architektem i budowniczym polskiej
demokracji, polskiej wersji kapitalizmu oraz
inspiratorem dominujacych trendéw kultu-
rowych, zwtaszcza o charakterze masowym.
Jednym stowem, odcisnela niezatarte pietno
na mys$leniu o wspétczesnej Polsce. Dlatego

warto przyjrze¢ sie nieco blizej rodowodowi
oraz ewolucji polskiej wersji lewicowego inte-
lektualisty. Tym bardziej, ze juz kolejne, trze-
cie pokolenie aspiruje do przejecia rzadu dusz
i budowy nowego lepszego Swiata.

W ciagu ostatnich sze$¢dziesieciu lat mieliSmy do
czynienia Z jego trzema wcieleniami. Pierwsze,
zasadnicze i niejako fundujace dla tozsamosci le-
wicowego intelektualisty w og6le, ilustruje figura
blazna, majaca swoj rodowdd w klasycznym juz
podziale zaproponowanym przez Leszka Kota-
kowskiego w tekScie Kaptan i blazen'. Za kolejne
wcielenie mozna uzna¢ typ dysydenta, ktérego
odnajdziemy na kartach ksiazek oraz w praktyce
politycznej najstynniejszego polskiego opozycjo-
nisty — Adama Michnika. Wreszcie, wcielenie
najnowsze, do konica nierozpoznane i opisane na-
zywam za Agata Bielik-Robson trickster. Straszy
w okolicy ul. Chmielnej w Warszawie. ,, Trickster

1. L. Kofakowski, Kapfan i bfazen. (Rozwazania o teologicznym dziedzictwie wspéiczesnego myslenia), [w:) Pochwata

niekonsekwencgji. Pisma rozproszone sprzed roku 1968, Warszawa 2002, tom I, s. 263-293.
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to kto$, kto wytamuje sie z danych rdl spotecz-
nych i robi wszystko, by nie podda¢ sie wiazacej
klasyfikacji; kto$, kto uosabia czysta energie sub-
wersji i Swiadomie uzywa jej do platania szykéw
powaznym cztonkom spolecznosci”®. Jak posta-
ram sie wykaza¢ w dalszej cze$ci wywodu, bla-
zen czesto przebiera sie w szaty kaptanskie, dysy-
dent wyradza sie w dogmatycznego demokrate,
trickster za$ wyciaga tylko ostateczne Kkonse-
kwencje dwdch poprzednich postaw i wyzbywa
Sie ich ograniczen.

Miedzypokoleniowa ewolucje lewicowego in-
telektualisty najlepiej uwidaczniaja: stosunek
do wtasnej tozsamosci i roli wobec wspélnoty
politycznej, losy fundamentalnego dla lewicy
mitu rewolucji oraz charakterystyczna postawa
lewicowca wobec tresci i instytucji religijnych.

sIntelektualiSci, manipulatorzy i pogromcy sto-
wa, s3 zaréwno producentami $wiatéw mozli-
wych, jak tez wywrotowcami, ktérzy kwestio-
nuja wszystko 1 wszystko podaja w watpliwosc.
(...) Intelektualista (...) nie jest we wtasciwym
sensie badaczem ani odkrywcg; roszczenia jego
ida dalej: postuguje sie stowem, by zapropono-
waé wiasng interpretacje Swiata i chce prawde
nie tylko przekazywac, lecz ja tworzyc¢. Nie jest
straznikiem stowa, lecz raczej jego fabrykan-
tem”3 — tak Leszek Kolakowski charakteryzuje
tozsamo$¢ intelektualisty — w domySle, lewico-
wego. Juz w tych zacytowanych stowach intelek-
tualnego ojca polskiej lewicy powojennej widac
wyraznie dwie charakterystyczne cechy lewico-
wej tozsamoSci: krytycyzm wobec otaczajacego
Swiata oraz konstruktywizm w tworzeniu praw-
dy o $wiatach mozliwych.

Te wizje uzupelnia i dopetnia filozoficzna me-
tafora kaptana ibtazna — czyli nieuleczalny
antagonizm ,miedzy filozofla utrwalajaca ab-
solut i filozofia kwestionujaca absoluty uzna-
ne”*. Myli sie Kotakowski, kiedy twierdzi, ze
»W kazdej niemal epoce historycznej filozofia
kaptandéw i filozofia blaznéw sa dwiema najo-
gblniejszymi formami kultury umystowej”>.
Ale dialektyczny zwigzek miedzy postawa
btazna ikaplana ograniczony do ,kultury
umystowej” cechujacej intelektualiste lewico-
wego nie traci na waznosci i dobrze oddaje we-
whnetrzne sprzecznosci karmiace jego myslenie
i dzialanie. Filozoficzna droga autora Kaptana
iblazna jest tego najlepszym przyktadem.
Demaskatorskie iz ducha blazeniskie teksty,
pisane w pierwszym okresie twdérczosci, sta-
ty sie tylko zapisem pewnego etapu mySlenia
krytycznego, by nastepnie zosta¢ uzupetnione
(czy moze raczej podwazone) przez p6Zniejsze
dominujace tematy, w ktérych powtarzajacymi
sie watkami byly kryzys, sprzecznosci kulturo-
we, zanik tabu — traktowane jako zagrozenie
dla kanonu prawd statych i niepodwazalnych,
uosabianych przez warto$ci o absolutnym
charakterze. Blazen zdjat czapke, by natozy¢
liturgiczne szaty. Dzi$ z rzadka juz odprawia
swoje obrzedy w $wiatyni lewicowego intelek-
tualisty, cho¢ pozostaje wazna figura zaliczana
do $wieckiego kanonu.

»Lewica jest postawa permanentnego rewizjoni-
zmu wobec rzeczywistosci”®. Przedktada zmiane
nad ciaglos¢, zmiane rewolucyjna nad zmiane
ewolucyjna, walke nad pokgj. Ideatem i celem po-
litycznym dziatalno$ci lewicowego intelektualisty
jest wspdlnota polityczna pozbawiona nier6wno-
Sci, dyskryminacji, cieszaca si¢ nieskrepowana

2. A. Bielik-Robson, Jak sie filozofuje mfotem (i sierpem). Prawda i przemoc wedfug Slavoja Zizka, ,Europa”, 144/2007,

S. 7.

L. Kotakowski, Kapfan i bfazen. ., op. cit., s. 290.

A

L. Kotakowski, Intelektualisci, [w:] Czy diabet moze byc zbawiony i 27 innych kazan, Londyn 1984, s. 123, 124.

Por.: R. Legutko, Podzwonne dla btazna, [w:] Podzwonne dla btazna, Krakow 2006, s. 109-128.
L. Kotakowski, Sens ideowy lewicy, [w:] Pochwata niekonsekwengji. . ., op. cit, tom Il s. 31.
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wolnoScia stowa, zlaicyzowana i racjonalnie zor-
ganizowana. Antropologiczna wizja cztowieka,
stojaca u podstaw tej wizji, sprowadza sie do prze-
konania, Ze ludzka natura i ludzkie relacje sa pla-
styczne i dajace sie zmienia¢ zawsze i wszelkimi
Srodkami. Nawet Srodkami przemocy. ,Lewica
nie wyrzeka sie uzycia przemocy, albowiem sto-
sowanie przemocy nie jest wymystem lewicy, ale
ciagle nieuchronng forma Zycia spotecznego™.
Warto zapamietac te stowa.

Dla lewicowego mySlenia o polityce, lewicowego
dziatania politycznego i etosu mit rewolucji jest
czym$ zupelnie zasadniczym iniezbywalnym.
Leszek Kotakowski poSwieca fenomenowi rewo-
lucji sporo miejsca w swoich wczesnych pismach,
ale zachowuje do niej dystans. Nazywa ja piek-
na chorobgy, stanem nieuleczalnego dazenia do
ustanowienia nowego porzadku na drodze total-
nej negacji Swiata zastanego. ,Nadzieja Nowego
Czasu, Absolutnego Poczatku, Totalnej Mtodosci,
jest, jak sie zdaje, stata i nigdy catkiem niegasnaca
forma Zycia duchowego ludzi. Nie nalezy sadzi¢,
by nadzieja ta mogta by¢ kiedykolwiek usunieta
z kultury ani nawet, by to bylto pozadane. Jest ona
pragnieniem uniewaznienia przesztosci. Rewolu-
cyjne fantazje czaséw nowozytnych sa historycz-
nym wcieleniem owej nadziei. Jej forma oryginal-
na sa eschatologie religijne, gdzie wiara w Nowy
Czas, czyli zbawienie, zakladata oczyszczenie
z win, bledéw i grzechéw czasu dawnego”®. Re-
wolucja jest koricem i poczatkiem zarazem. Jest
Swiecka apokalipsa. Uniewazniajac to, co prze-
szle projektuje to, co przyszle: nowy, absolutny
i totalny tad. I to, zdaniem Kotakowskiego, zbliza
ja do religiinego wzorca. Takie poréwnanie jest
mozliwe tylko na gruncie przyjetych przez autora
zalozen co do natury i funkcji religii w ogélnoci,
a chrzedcijafistwa w szczegdlnosci.

7. Tamze, s. 31.

Stosunek nestora lewicy do religii ulegt z czasem
zaskakujacej ewolucji. Jak wyznaje w rozmowie
z Jerzym Turowiczem: ,,PoSwiecitem duzo czasu
na zwalczanie rozmaitych stron chrzescijafiskiej
filozofii, czego w tej chwili Zatuje (...) gtéwnie
dlatego, ze w déwczesnej sytuacji politycznej
i kulturalnej to byto po prostu zle. (...) Ale dla
mnie chrzedcijanstwo jest — wtej chwili tak
to widze — nierozerwalnie zroSniete z kultura
europejska. To znaczy mysle, ze ta kultura nie
mogtaby w ogéle przetrwac¢ w formie niechrzes-
cijariskiej”. Dluga musial Kotakowski przejs¢
droge od poréwnywania KoSciota katolickiego
do stalinizmu az do czasu, kiedy uznal, ze ,je-
§li Boga nie ma, to wszystko wolno”. Przy czym
pozostat wierny swoim pierwotnym intuicjom
— religia i to, co sakralne, interesowaty go tylko
jako realnoéci kulturowe, filozoficzne najwyze;.
Dzisiaj tropi $lady absolutu czy obecnosci sacrum
w kulturze Swieckiej. Przestrzega przed nihili-
zmem tworzacym sie w Swiecie bez tabu, takze
religijnie legitymizowanego. Ale Jezus Chrystus
nie jest w jego wizji zbawca ludzkosci, ktéry od-
dat swe zycie za grzechy czlowieka, lecz ,pro-
rokiem i reformatorem”, ktéry nieodwracalnie
zmienil europejska kulture. ,Rzeczywiste jest
to, czego ludzie najbardziej pragna” — to zdanie
Leszka Kotakowskiego najlepiej oddaje jego sto-
sunek do religii.

Charakterystyczny dla lewicowego intelektuali-
sty jezyk rewolucji zabrzmie¢ miat — wedle nie-
ktérych — po raz ostatni podczas ruchu studen-
ckiego w marcu 1968 r. Jego pierwszoplanowym
bohaterem byt student historii Adam Michnik
oraz Srodowisko warszawskich studentéw — tzw.
komandoséw. Studencka rewolucja marca '68
stala sie ostatnim akordem walki o ,socjalizm

8. L. Kotakowski, Rewolucja jako piekna choroba, [w:] Pochwata niekonsekwendji. .., op. cit, tom I, s. 231.

9. Marksizm, chrzescijanstwo, totalitaryzm - rozmowa Jerzego Turowicza z Leszkiem Kofakowskim, [w:] Wsréd zna-

jomych. O réznych ludziach madrych, zacnych, interesujacych iotym, jak czasy swoje urabiali, Krakow 2004,

s. 103-104.
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z ludzka twarzg”, ktéry tym razem objawit swo-
ja nacjonalistyczna gebe. W pdzniejszych wspo-
mnieniach gtéwnych protagonistéw mit marca
dostarczat uzasadnien dla co najmniej trzech
réznych wyboréw ideologicznych iidacych za
nimi politycznych dziatafi: najpierw byt inter-
pretowany jako lewicowa, nieudana rewolucja,
nastepnie jako zrédlo walki o spoteczenstwo
obywatelskie, by wreszcie w ostatniej kanonicz-
nej wersji stac¢ sie poczatkowym etapem budo-
wy wolnosci idemokracjil®. Jednym stowem,
marzec '68 dostarczyt uzasadnienia zaréwno
dla rewolucji, jak i ,refolucji”. Dzieki lewicowej
zdolnodci do zaskakujacych ewolucji ideowych
i plastycznemu podejsciu do praktyki spoteczno-
politycznej marzec 1968 r. mégt sie sta¢ uniwer-
salnym, niepodatnym na zmiany historycznego
ipolitycznego kontekstu, punktem odniesienia
— wiecznym poczatkiem!.

Obok doSwiadczenia marcowego, innym réw-
nie istotnym przezyciem dla dalszej ewolucji
lewicowych intelektualistéw w Polsce byto
spotkanie tzw. lewicy laickiej z katolicyzmem
otwartym w latach 70. ub. wieku'?. Lewicowi
intelektualiSci uSwiadomili sobie, ze ich we-
whnatrzsystemowy bunt przeciwko wtadzy par-

tii komunistycznej jest bez szans, dlatego zacze-
li tworzy¢ zreby spoleczenistwa obywatelskiego
— nowej enklawy wolnosci. Spoteczetistwo oby-
watelskie byto pewna alternatywa wobec zepsu-
tego, zdegenerowanego, opresyjnego pafistwa's.
Jego zasada organizujaca byto prawo do prawdy,
wolno$ci i swobody przekonan. Byt to swoisty
»etyczny model spoteczefistwa obywatelskie-
g0”, ktéry spajaly wspélne wartosci — przede
wszystkim wolno$¢ i autonomia jednostki oraz
spoteczna solidarno$¢ i moralny sprzeciw wo-
bec parnistwa. Orezem walki stat sie jezyk praw
cztowieka. Taki typ spoteczenstwa obywatel-
skiego — opartego na wspdlnocie minimalnych
wartoSci moralnych, stojacego w opozycji do
panstwa — byt w dialektyczny sposéb zwiazany
z systemem, ktéry negowat i przeciw ktéremu
sie samoorganizowal. Dlatego faktycznie umart
razem znim w wyniku ewolucyjnej zmiany
ustrojowej o rewolucyjnych konsekwencjach
spotecznych. Lecz jednoczeSnie stanowit klucz
wielu publicznych sporéw miedzy dawnymi
sojusznikami w wolnym i demokratycznym
panstwie. Jezyk starej rewolucji zamienit sie
W mowe nowego ewolucjonizmu, ktéry zapew-
nit samoograniczajace sie, pokojowe przejscie
(okreSlane neutralnym stowem ,transforma-

10.

Por.: D. Gawin, Potega mitu. O stylu politycznego myslenia pokolenia marca 1968, [w:] Blask i gorycz wolnosci,
Krakow 2006, s. 47-81.

. Jak pisze Dariusz Gawin w swoim eseju: ,Proces ten pozostaje jednym z najbardziej interesujacych i zarazem intrygu-

jacych fenomenow najnowszej historii Polski - zaréwno dla historyka idei jak i dla przecietnego obserwatora polskiej
sceny politycznej”. D. Gawin, Potega mitu..., op. cit, s. 81.

. Pojecie ,lewica laicka” pochodzi z ksiazki Adama Michnika Kosciot, lewica, dialog. W kolejnych wydaniach autor dy-

stansowat sie do tego terminu. Zreszta byto to naturalne, gdyz okreslenie ,lewica laicka” byto nazwaniem czegos, co
odchodzito juz w przesztosc. Wraz ze spotkaniem lewicy i katolikéw podziat na lewice i prawice przestat - przynaj-
mniej w oczach myslicieli lewicowych - odgrywac jakakolwiek role. Katolicyzm otwarty skupiat najbardziej liberalng
i otwarta czesc inteligencji wokot , Tygodnika Powszechnego”, srodowiska ,Znaku” czy KiK-u. Ich dewiza byt inspiro-
wany przemianami soborowymi dialog z niewierzacymi, odwazne ,,0dczytywanie znakow czasu” oraz zaszczepianie
na polskim gruncie nowych idei zachodniego chrzescijanstwa.

. Por.: G. Konrad, Antipolitics. An Essay, San Diego - New York — London 1984, V. Havel, Sifa bezsilnych, [w:] Thriller

i inne eseje, Warszawa 1988, J. Kuron, Polityka i odpowiedzialnosc, Londyn 1984, A. Michnik, Szanse polskiej demo-
kragji, Londyn 1984, J.J. Lipski, Komitet Obrony Robotnikow - Komitet Samoobrony Spofecznej, Londyn 1983.

. Por.: J. Szacki, Antypolityczna polityka, [w:] tenze, Liberalizm po komunizmie, Krakéw 1994, s. 95-101, oraz J. Szacki,

Wstep. Powrdt idei spoteczenstwa obywatelskiego, [w:] tenze, Ani Ksiaze, ani kupiec: obywatel. Idea spoteczeristwa
obywatelskiego w mysili wspdtczesnej, Krakow 1997, s. 5-61.
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cja”) z jednego ustroju w drugi. [ znowu nastat
»Nowy Czas” 1 ,Nowy Poczatek”. A $cilej rzecz
biorac koniec historii, u ktérej kresu stata libe-
ralna demokracja, neutralne $wiatopogladowo
panstwo, wolny rynek, pluralistyczne spote-
czenstwo i kultura tolerancii.

Trudno zrozumie¢ specyficznie polska wersje
tozsamosci lewicowego intelektualisty, jesli nie
wezmie sie pod uwage jego atawistycznych le-
kéw. Lekiem fundamentalnym, determinujacym
wszystkie niemal wybory Swiatopogladowe czy
polityczne jest obawa przed wirusem nacjonali-
zmu, faszyzmu iintegryzmu. Ten niemal egzy-
stencjalny lek rzucit Kotakowskiego w ramiona
ideologii marksistowskiej, a Michnika immuni-
zowal na polskie tradycje narodowe i patriotycz-
ne. Kosmopolityzm, postawa antyfaszystowska
i wierno$¢ idei postepu okreSla horyzont lewicy
ija ogranicza. Ale kolejne pokolenia polskich
lewicowych intelektualistéw zarysowuja coraz
wyrazniej i w sposéb jawny granice wyklucze-
nia tych, ktérzy w tak skonstruowanym $wiecie
sie nie mieszcza. Elementarny podziat na sity po-
stepu i reakcji ma sie wciaz dobrze i — pomimo
pojeciowych ewolucji i przeobrazen — wyznacza
fundamentalng, manichejska perspektywe ogla-
du $wiata lewicy, w ktérej sity ciemnosci walcza
z sitami $wiatta. Obrazowo rzecz ujmujac: wiel-
ki ojciec polskiej demokraciji koficzy w objeciach
ojca z Torunia.

Religia w przypadku Leszka Kotakowskiego byta
problemem $ciSle filozoficznym. Adam Michnik
zaprzagt idee religijne do swojej strategii poli-
tycznego dziatania. Zredukowat obraz polskie-

go katolicyzmu do jego jednego Srodowiska
— wspomnianego juz tzw. katolicyzmu otwar-
tego. Spotkanie lewicy z marginalnym — na tle
dominujacego katolicyzmu ludowego — nurtem
katolickiej inteligencji miato charakter sojuszu
politycznego w takim sensie, w jakim rozu-
miano wéwczas polityke. Stop antypolitycznej
polityki z katolicyzmem otwartym wyznaczyt
pole zasadniczej refleksji na temat miejsca reli-
gii i KoSciota katolickiego w zyciu publicznym
na nastepne trzydziesci lat. Fundamentalny dla
tego sojuszu podziat na polityke i metapolityke
zostal przetamany w publicznej debacie cal-
kiem niedawno wraz z zakwestionowaniem
aktualnosci mapy polskiego katolicyzmu wy-
rysowanej przez Jarostawa Gowina jeszcze
pare lat temu'. Dzisiaj jesteSmy $wiadkami
rozpadu wizji wspdlnoty politycznej, takiej,
jaka zaprojektowaly obie strony tego politycz-
nego aliansu. W takiej sytuacji kolejne pokole-
nie lewicowych intelektualistéw wzieto sprawy
W swoje rece irozpoczeto ekspansje od aktu
ojcobdjstwa.

Zaczeto sie od listu otwartego do europejskiej
opinii publicznej, w ktérym autorzy, tworza-
cy marginalna wdéwczas grupe lewicujacych
studentéw UW, wydajacych juz wiasne pismo,
oglosili swdj akces do grupy kosmopolitycznych
porywaczy Europy. Ten incydent oraz spor wo-
két udziatu polskich wojsk w wojnie w Iraku to
dwa symboliczne wydarzenia, ktére podzielity
duchowego ojca Srodowiska ijego faktyczne-
go przywddce oraz wprowadzily marginalne
Srodowisko do wielkiej polityki ina salony'.

15. ,Na razie z pewnoscig wiemy tylko tyle, ze wczorajsze mapy nie opisuja juz tego, co nas otacza. Kiedy wzia¢ dzis do

reki drugie wydanie stawnej ksiazki Jarostawa Gowina Kosciot po komunizmie (Kosciot w czasach wolnosci), to oka-

zuje sie. ze kategorie, ktorymi zaledwie kilka lat temu Gowin opisywat Kosciot, dzi$ wydaja sie nie najlepiej przylegac

do rzeczywistosci. (...) Rzecz w tym, ze pewne kategorie (np. katolicyzm otwarty, dzieci Soboru) staja sie nazwami

$rodowisk raczej niz postaw wobec Swiata i Boga. Kiedys byty to i Srodowiska, i postawy zarazem, dzis ich trwatosc za-

sadza sie czesto bardziej na ciggtosci towarzyskiej, instytucjonalnej, biznesowej czy politycznej niz wspolnocie ducha,

ktora powotata te srodowiska do zycia”. D. Kartowicz, Agora czy katakumby?, ,Christianitas”, nr 21/22, s. 314-315.
16. Por.: S. Sierakowski, Polska do Nietzschego?, ,Krytyka Polityczna”, 6/2004, s. 32.
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Podstawowe cele strategiczne polskiej polityki
zagranicznej, realizowane przez kolejne ekipy
rzadowe dyrygowane pateczka naczelnego naj-
wiekszego dziennika w kraju, zostaly juz niemal
osiagniete. Historia zmierzata do swojego szczes-
liwego, liberalnego kornica. W polityce krajowej
réwniez podstawowe cele tzw. transformaciji
wydawaly sie osiagniete. Ten, zdawatoby sie,
wieczny porzadek zostat najmocniej zakwestio-
nowany przez rzecznikéw ,rewolucji moralne;j”,
z jednej strony, oraz ,rewolucji semantycznej”,
z drugiej. To wla$nie druga grupa tworzy dzisiaj
najmocniejsze (cho¢ wcigz marginalne) i poten-
cjalnie wpltywowe Srodowisko nowej lewicy.

sLiberalna hegemonia opiera sie na tym, co
sama potepia — na wykluczeniu — wykluczeniu
tych gloséw, ktére kwestionuja 6w liberalny
konsens wychwalajacy wolno$¢ stowa oraz plu-
ralizm”!"” — pisze przywddca Srodowiska mto-
dej lewicy. Dlatego demokracja, ktéra dotych-
czas jawita sie w szarych kolorach, w oczach
nowego pokolenia lewicowych intelektuali-
stow zaczeta zyskiwal barwe czerwieni. Za
polityczny cel uznano rozbicie ,konsensusu
liberalno-demokratycznego” 1 ,poszerzenie
pola dyskursu”'®, Z podobnej do konserwa-
tywnej krytycznej diagnozy rzeczywistoSci
nowa lewica wyciaga zupeinie inne wnioski
i wskazowki praktyczne, tworzac dtugofalowa
strategie powrotu cztowieka lewicowego spod
znaku Stanistawa Brzozowskiego.

Lewica wich projekcie musi zrzuci¢ histo-
ryczny i przypadkowy kostium, ktéry zatozyto
poprzednie pokolenie dysydenckich demokra-
téw i odzyska¢ swoja rewolucyjna tozsamosc.
»Rewolucyjny projekt wynalez¢ trzeba zupel-
nie na nowo”". Trudno ustysze¢ od nowych

rewolucjonistéw, czym konkretnie ma by¢ ich
rewolucja. Jak pisza, najpierw zaangazujmy sie
w bitwe, pézniej sie zobaczy. Postuluja odej-
$cie od ,,polityki bez przeciwnika”, przywrdce-
nie antagonizmu jako zasady organizujacej tad
spoteczny i polityczny, obnazenie liberalno-de-
mokratycznego konsensu z jego ukrytym — jak
twierdza — wykluczeniem. Jawne wykluczenie
jest warunkiem mozliwosci prawdziwie demo-
kratycznej walki o hegemonie. Ida nawet da-
lej: ,,Celem lewicy nie jest zatem, jak to nieraz
mozna ustysze¢, walka z wykluczeniem jako
takim, ale walka o ustawienie granic tego pola
w zgodzie z wiasnymi ideatami. A zatem o wy-
kluczenie z niego na przyklad rasistowskich
albo homofobicznych gloséw. Celem nie jest
zatem jaki$ nierealizowalny peten pluralizm,
ale stworzenie przestrzeni, w ktérej pewne
praktyki, uwazane przez lewice za szkodliwe,
stana sie niedopuszczalne. Kto§ mdégtby powie-
dzie¢, ze takie sformulowanie projektu grozi
Swiadomym wyrzucaniem za drzwi demokra-
cji wszystkich, z ktérymi nie jest nam po dro-
dze. OdpowiedZ na to brzmi: owszem, takie
zagrozenie istnieje, ale jest ono immanentne
demokracji. Od Carla Schmitta wiemy, ze wy-
kluczenie wpisane jest w definicje wspdlnoty
politycznej. Réznica polega za$ na tym, ze
wspoiczesna demokracja liberalna wyklucza
w sposéb ukryty, a w zarysowanym wyzej
projekcie wykluczenie ma zawsze charakter
otwarty i tym samym umozliwia prawdziwie
demokratyczng walke o hegemonie”?°.

Za kluczowa sprawe na dzi§ trzecie pokolenie
lewicowych intelektualistéw uznaje ,wtasciwe
zdiagnozowanie przyczyn stabosci ruchéw le-
wicowych oraz dobre rozpoznanie kulturowych
i ekonomicznych mechanizméw wspotczesnego

17. S. Sierakowski, Dzieciece choroby lewicowosci, [w] S. Zizek, Rewolugia u bram. Pisma Lenina z roku 1917, Krakéw 2006,

S. 6.

18. S. Sierakowski, Anatomia kleski lll RP ,Krytyka Polityczna”, 11/12/2007, s. 28.

19. S. Sierakowski, Dzieciece choroby..., op. cit, s. 8.
20. Tamze.



W centrum uwagi

$wiata”!. Zarys ich strategii wyglada mniej wie-
cej tak: Po pierwsze, nie dajmy sie wepchna¢ w
role dziataczy zwiazkowych, piszmy nowe ency-
klopedie i zmieniajmy kontekst ideologiczny. Po
drugie, nie musimy dyskutowa¢ ze wszystkimi.
Faszystom méwimy nie! Po trzecie, jezeli chcemy
by¢ powaznym graczem, musimy wej$¢ w spory
wewnatrz mainstreamu politycznego. Inaczej
zamienimy sie, chcac nie chcac, w sojusznikéw
status quo. Robimy to po to, aby zalatwi¢ wlasne
porachunki. Po czwarte, nie dajmy sie sprowa-
dzi¢ do ruchu jednej sprawy. Nie mozna robi¢
rewolucji bez rewolucji. Po piate, nie béjmy sie
ryzyka kwestionowania pojecia demokracii.
Wiara w jej wieczne istnienie jest utopijna. Po
szbste, wreszcie, historyczne teksty lewicy to
tylko ,zapis dawnych bitew”, a nie wciaz aktual-
ny instruktaz dziatania.

Trickster oswaja opinie publiczng i elite
umystowa wrzucaniem treéci kontrower-
syjnych, a biorac pod uwage doSwiadczenia
XX-wiecznej Polski mozna powiedzie¢ nawet,
ze szokujacych. Tak jest w przypadku Lenina
w interpretacji Slavoja Zizka czy... $w. Pawta
podanego przez niejakiego Alaina Badiou??.

Tak, jak Chrystus jest Marksem lewicy, tak
wcieleniem Lenina jest apostot narodéw.
Trzecie pokolenie lewicy siega po jezyk tra-
dycji religijnej, aby wzmocni¢ swoj przekaz
inada¢ mu walory uniwersalnoéci. Widzac,
jak dyskurs religijny opiera sie jezykowi rynku
oraz liberalnej demokracji, ktéra oswaja kaz-
da nowos¢, jako swoje potwierdzenie, lewica
oglasza sie jedynie uprawnionym spadkobier-
€3 przestania $w. Pawta. Wspéiczesna lewica
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—zdaniem Kingi Dunin — znajduje sie w takiej
samej sytuacji, w jakiej przed dwoma tysiaca-
mi lat dziatat §w. Pawet. Sieje zgorszenie. Dla
apostota nie byto Greka i Zyda, dla lewicy nie
ma pici, orientacji seksualnej, religii, narodo-
wosci. Celem jest stworzenie takich warun-
kéw, w ktérych mozliwe jest catkowite zerwa-
nie z dotychczasowym Swiatem i stworzenie
wtasnej prawdy. Bo prawde sie stwarza. Sw.
Pawet jako polityk i agitator jest dla lewicy
patronem przedefiniowanej politycznosci. Nie
jest juz ona ,sztuka osiggania tego, co mozli-
we w ramach istniejacych warunkdw, (...) lecz
odkrywaniem nowych mozliwosci i tworzenia
warunkéw dla ich powstawania”.

Blazen stat si¢ kaptanem btazenistwa. Dysydent
zostat radykalnym demokratg. 7ricksterto nowe
wcielenie btazna, ktéry zdejmuje czapke, aby co
jaki$ czas stroi¢ sie w szaty kaptana. Wyciaga
ostateczne konsekwencje z lewicowych idei
i przekonan i, w przeciwienstwie do swoich
nauczycieli, na pewno pozostanie sobg. I w tym
upatruje najwieksze niebezpieczenstwo.
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