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Tym razem bez cudzystowu

|

Wykrwawione i zrujnowane po Il wojnie Swia-
towej Niemcy juz w 1960 roku byly potega
ekonomiczna, kultura niemiecka rozkwitala,
kraj cieszy? sie pokojem spolecznym i stabili-
zacja polityczng. Poréwnujac osiggniecia RFN
(juz nawet nie podkreslajac, ze wszystkie one
zostaly uzyskane w ciggu 10 — 11 lat, bo
pierwsze cztery byly prawie catkiem zmarno-
wane) z kondycja Polski w 15 lat po wyjsciu
z jarzma komunizmu, nie sposob nie dostrzec
nader istotnych réznic na nasza niekorzysc.
Nie wolno nie doceni¢ osiagnie¢ 15-let-
niej III Rzeczypospolitej, nie powinny ich
przeslania¢ liczne i dobrze opisane spoleczne
patologie i bolaczki. Ale poréwnanie polskiej
i niemieckiej kondycji w 15 lat po wyjsciu
z totalitaryzmu budzi niepokoj. I nie sadze, by
odwolywanie sie do réznic pomiedzy totalita-
ryzmami, czasem ich trwania, czy tez do naro-
dowego charakteru Polakéw i Niemcéw mo-
glo uzasadni¢ tak drastyczna miedzy nami

réznice. Warunkiem koniecznym, a zarazem —

jak sadze — Zrédltem niemieckiego sukcesu bylo
polaczenie trzech czynnikéw: planu Marshalla,
denazyfikacji i gtebokiej debaty o Grundwerte
— warto$ciach podstawowych, na ktérych powi-
nien sie opierac system polityczno-gospodarczy.
Ani plan Marshalla nie byt cudownym panaceum
na ekonomiczne problemy, ani tez denazyfikacja
nie byla przeprowadzona w sposéb idealny, a de-
bata o wartoSciach nie przyniosia wymiernych,
obliczalnych rezultatéw, ale pierwszy z tych
czynnikéw umozliwil rozruszanie gospodarki,
a dwa nastepne — zbudowanie stabilnego fadu
spolecznego (ktérego czescig jest polityka oraz
ekonomia) na solidnych podstawach etycznych.
W efekcie ordoliberatowie, ktorzy byli gtéwnymi
architektami i wykonawcami tego projektu, wy-
prowadzili cale spoteczefistwo z cienia hitlery-
zmu (jeszcze rok po wojnie wiekszoS¢ Niemcow
uwazala, ze narodowy socjalizm to dobry ustrdj,
tylko w jego wdrazaniu popeiniono btedy!), zbu-
dowali solidny fad demokratyczny i doprowadzi-

li do niemieckiego cudu gospodarczego.
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Wielkodusznos¢ i dalekowzrocznos¢ zdrozaly
w pét wieku po Il wojnie Swiatowej, stanial
za to ciasny pragmatyzm. Po 1989 roku Euro-
pie Srodkowowschodniej nie zaproponowano
zadnej cho¢by namiastki planu Marshalla, co
najwyzej pozwolono troche mniej zaptacic¢
za wielkie diugi zaciagniete przez komuni-
stow. Ale dekomunizacje udusiliSmy juz wta-
snymi rekami. Jawny aparat komunistyczny
oraz poteznie rozbudowane tajne stuzby oka-
zaly sie — co jeszcze dalo sie przewidzie¢ —
niezwykle sprytne, z wbudowang w nie gene-
tycznie skionnoScia do mimikry. Jednakze ka-

dezawuowanie i oSmieszanie etosu Solidarno-
Sci (co gorsze, inna czesS¢ owych elit aktywnie
6w etos niszczyla, lecz tym bardziej nalezato
go bronic), a takze lek przed wartoSciami
transcendentnymi — powszechnie wyrazany
przez tych, ktérych pdézniej zloSliwie nazwano
»partia biatej flagi” — uznawanymi za anachro-
nizm oraz Zrédio fundamentalizmu i mogacy-
mi utrudni¢ nasze wejscie do ,oSwieconej”
Europy sprawily, ze powazna debata o funda-
mentach i celach III Rzeczypospolitej nigdy
sie nie odbyta. Gdy w 1991 roku, przez publi-
kacje — adresowanej w szczeg6lny sposob

tastrofalna nieudolnos¢
dekomunizatoréw wywo-
dzacych sie z szeregéw
demokratycznej opozycji

z jednej strony oraz — ze

Bez odbudowy znaczenia etosu
stuzby, stuzby publicznej,

do Polakéw — encykliki
Centesimus annus, a potem
przez swoja katecheze pod-
czas pielgrzymki prébowal

wygenerowac ja Jan Pa-

strony drugiej — pasja, z ja- rozumnej troski o dobro wspolne, wel I, zostalo to — w naj-

ka najbardziej wplywowa
czeS¢ bylej opozycji atako-

wala samg idee dekomuni-

rozumiane dynamicznie
i pluralistycznie, na wszystkich
jego poziomach, od rodziny

lepszym wypadku — prawie
catkowicie zignorowane.

zacjl; wiecej, wydawala po narod i wspolnote ponadna- W parenascie lat pézniej fatwo

funkcjonariuszom stuzb
tajnych i jawnych certyfi-
katy moralnoSci i powie-
rzala im najbardziej odpo-

wiedzialne stanowiska —

rodowgq — niemozliwe jest
urzeczywistnianie
solidarnosci...

daje sie dostrzec, ze gdyby
kola opiniotwdrcze, a takze
klasa polityczha powaznie
potraktowaly przestanie Pa-

pieza, zylibySmy dzisiaj w zna-

jest fenomenem, ktéry bo-
leSnie odcisnal sie na stanie pafistwa. Podob-
nie zabito dyskusje o moralnych fundamen-
tach wolnego rynku i pryncypiach polityki.
Z jednej strony — krzykliwej, ale tak naprawde
nielicznej — otrzymaliSmy wiele sloganéw pet-
nych archaicznego nacjonalizmu i ksenofobii,
ze strony drugiej — atak na wartosci jako takie.
Takie stanowisko nie mogto dziwi¢, gdy prezen-
towali je wszelkiej masci postkomunisci, kto-
rzy nagle z wyznawcOw marksizmu masowo
stali sie postmodernistami oraz liberalami. Jed-
nakze przekonanie wsréd znaczacej czesci so-
lidarnosciowych elit, ze wolna gospodarka sa-

moczynnie rozwiaze wszelkie problemy,

cznie lepszym panstwie.

Niestety, niewiele lepiej — choc¢ klimat spotecz-
ny zmienit sie radykalnie na korzy$¢ — byto
w 1999 roku, gdy Jan Pawet Il wystapit w pol-
skim parlamencie. Programowe przeméwienie
do przedstawicieli wiadzy ustawodawczej, wy-
konawczej oraz sadowniczej nie doczekato sie
zadnej powaznej analizy i debaty. Dobrze
wiec, ze w 6 lat po tym wydarzeniu prébe ge-
nerowania takiej dyskusji podjefa redakcja

»leologii Politycznej”.
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Podstawa refleksiji politycznej Papieza, czynio-
nej, by ,,chroni¢ demokracje u samych jej Zro-
det“!) jest przypomnienie, ze ,demokracja bez
wartosci tatwo przemienia sie w jawny lub za-
kamuflowany totalitaryzm*“. Centralne zna-
czenie tej mysli w papieskiej refleksji nad de-
mokracja stanie sie lepiej zrozumiate, jesli
dodamy, ze jest to sformutowanie z Centesi-
mus annus, ktére Jan Pawel II powtérzyl
W programowym przeméwieniu do biskupow
polskich z okazji ich wizyty ad limina apostolo-
rum (1993), powtérnie zacytowal je w ency-
klice Veritatis splendor, a potem zostalo ono
wprowadzone do Katechizmu Kosciola katolic-
kiego. Dlatego tez w wolnym spoleczefistwie
musza istnie¢ warto$ci zabezpieczajace naj-

wyzsze dobro calego czlowieka?.

Nie sposéb w krétkim komentarzu wdac sie
w uzasadnianie tego tak powszechnie dzi$ ata-
kowanego pogladu o koniecznosci istnienia
transcendentnego porzadku moralnego dla ist-
nienia wspoélnoty politycznej. Nie jest on jednak
w zadnym wypadku przejawem religijnego fun-
damentalizmu. Dos¢ wspomnied, ze byl on ka-
mieniem wegielnym pogladéw takich piewcéw
wolnosci jak ojcowie zatozyciele Stanow Zjed-
noczonych, De Tocqueville i Acton, ordolibera-

Towie, Popper, von Hayek czy Fukuyama.

Powiedzialbym wiecej: kazdy, kto posiada wy-
obraznie spoteczng i troszczy sie o uczciwosé
myslenia, musi dojS¢ do wniosku, zZe wolne spo-
leczefistwo bez spajajacego je transcendentne-
go fundamentu etycznego nie moze istniec.
Stad tez tak znaczace konwersje przysieglych,

rzekibym wrecz ideologicznych liberaléw jak
Russell czy Soros. Zwtlaszcza ten ostatni, wciaz
aktywny mecenas i ideolog spoteczefistwa
otwartego, z coraz wiekszg rozpaczg pisze o za-
grazajacym dziS istnieniu owego spoteczefistwa
niedostatku spotecznych wartosci i absolutnej
koniecznoS$ci istnienia zestawu wspdélnych
wartosci spajajacych wolne spoteczefistwo, by

moglo ono swoja wolno$¢ zachowac.

Przyjmujac 6w punkt widzenia Jana Pawtla II,
automatycznie stajemy przed wazkimi pyta-
niami: jakie to sg wartosci? Jak maja by¢ reali-
zowane w zyciu spolecznym? Jak je zabezpie-
czy¢ przed instrumentalnym traktowaniem
i ideologizacja?

Czy dorosliSmy w Polsce do takiej debaty?

*okk

Nie mniej kontrowersyjnym, a réwnie kluczo-
wym w mys$li Jana Pawta II jest pojecie narodu.
Stowo naréd pada w tym niedlugim przeciez
przemoéwieniu az 11 razy. Po okropiefistwach
nacjonalizméw XIX i XX stulecia, ktére spra-
wiaja, ze tacy ludzie jak Mitosz czy Konwicki
publicznie deklaruja, ze nigdy nie uzywaja te-
go stowa, a takze w dobie wielokulturowosci
i globalizacji kategoria narodu wydaje sie wie-
lu anachronizmem i to nader niebezpiecz-
nym?. Jednakze — jak sadze — przez tak czeste
odwolywanie sie do narodu Papiez pragnie zre-
habilitowac to pojecie i poSrednio polemizuje
Z pogladem, ze wspélnota polityczna jest jedy-
nie tworem cywilnoprawnym, w ktérej uczestni-

czy sie dzieki posiadaniu obywatelstwa. Nardd

1. Cytaty pochodza z przemowienia Jana Pawta Il w parlamencie w dn. 11.V1.1999.

2. ,Napisatem pare tysiecy stron, a chyba na zadnej nie uzytem stowa ‘narod’ w znaczeniu Polacy — mowit w 1989 roku

‘Gazecie Wyborczej' Tadeusz Konwicki. — Zawsze pisze ‘spoteczenstwo’. Uwazam, ze ludzie na pewnym poziomie

intelektualnym nie powinni pewnych poje¢ uzywac”. Pietnascie lat pozniej przedstawiciel ,nowej” lewicy Stawomir

Sierakowski postulowat na tych samych tamach, by ,skonczy¢ z mitem jednego narodu potaczonego jednym

panstwem i jednym wspoélnym systemem wartosci, przeciwstawiajac mu mozaike rozmaitych identyfikacji

wynikajacych z uczestnictwa w roznych grupach”.
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jest bowiem dla Jana Pawta Il wspélnota aksjo-
logiczng, kt6ra konstytuuja wspdlnie wyznawa-
ne wartosci i zbudowana na nich wspélnota
kulturowa. Stad tez jest ona transcendentna
wzgledem czasu. Dlatego jako dzisiejszego pre-
ceptora dla swoich stuchaczy w parlamencie
przywoluje Papiez posta¢ Piotra Skargi, nie mo-
gac zarazem — jak méwi —  nie wspomniec
o dlugiej, siegajacej XV wieku historii polskiego
Sejmu, czy o chlubnym Swiadectwie ustawo-
dawczej madroSci naszych przodkéw, jakim
byta Konstytucja 3 maja 1791 roku®. Stad réw-
niez Papiez kladzie tak wielki nacisk na przy-
pomnienie ,heroicznych Swiadectw polskiego
dazenia ku wlasnemu suwerennemu pafistwu*
zaréwno w okresie zaboréw, jak i okupaciji hitle-
rowskiej, ze szczeg6lnym jednak podkresleniem
osiagnie¢ Solidarnosci, ktéra zapoczatkowata
przemiany roku 1989 w Polsce i Europie, i kt6-
rej przeslanie — zdaniem Jana Pawta I — w wiek-
szym niz dotad stopniu winno oddzialywac
na nasze zycie spoteczne®.

Nalezy jeszcze doda¢ — zanim rozwazymy, jak
owo doswiadczenie Solidarnosci interpretuje
Papiez — Ze papieskie rozumienie narodu jest
jak najdalsze od pojmowania go jako wspélnoty
,substancjalnej”, kolektywnej i ekskluzywne;j.
To wtasnie te cienie ubieglych stuleci uczyni-
1y z narodu pojecie grozne. Jan Pawel II nie-
zwykle silnie jednak faczy i wielokrotnie pod-
kresla (réwniez w omawianym przeméwieniu)
wieZ istniejaca pomiedzy prawami czlowieka
i prawami narodu, podkreSlajac pierwotnosc

tych pierwszych. Dostrzec to mozna chocby
wtedy, gdy Papiez, méwiac o zasadniczej roli
sprawiedliwego porzadku prawnego w pan-
stwie demokratycznym, dodaje, ze jego ,fun-
damentem zawsze i wszedzie winien by¢ czlo-
wiek i pelna prawda o czlowieku, jego
niezbywalne prawa i prawa calej wspélnoty,
ktorej na imie nar6d”. W papieskiej wizji nie
tylko nie wolno tama¢ praw czlowieka w imie
praw narodu, ale prawa narodu hie moga by¢
zachowane, jesli famane sg prawa czlowieka’.

*okk

Zycie wspélnoty politycznej, podkresla Jan Pa-
wel II, winno by¢ budowane na podwalinach
yuniwersalnych wartoSci pokoju, solidarnosci,
sprawiedliwosci i wolnosci”. Z przemdéwienia
w Sejmie, ale ze wzgledu na szczupto$¢ mate-
rialu, wspartego na analizie innych papieskich
tekstéw, mozna pokusic sie o odtworzenie rela-

Cji pomiedzy tymi wartoSciami podstawowymi.

U korzenia refleksji Papieza tkwi pojecie wol-
nosci. Wolno$¢ jest Zrédlem, z ktérego wyply-
wa godnos¢ ludzka, i wszelki fad spoteczny
musi szanowac ludzka wolno$¢ zar6wno w jej
indywidualnym, jak i spolecznym wymiarze.
Z kolei wszelkie miedzyludzkie relacje jedno-
stek i wsp6lnot musza by¢ osadzone na funda-
mencie sprawiedliwo$ci. Ale te dwa filary li-
beralnego pafistwa to za malo, aby zbudowac
demokratyczne panstwo prawa. Wolnos¢
i sprawiedliwo$¢ winny zosta¢ niejako ,prze-

kroczone” przez solidarnos¢. Nie ma wolnosci

3. ,Pamie¢ o moralnych przestaniach Solidarnosci, a takze o naszych jakze czesto tragicznych doswiadczeniach

historycznych winna dzis oddziatywac¢ w wiekszym stopniu na jakos¢ polskiego zycia zbiorowego, na styl uprawianej

polityki czy jakiejkolwiek dziatalnosci publicznej”.

4. ,Porzadek spoteczny i jego rozwdj winien by¢ nastawiony nieustannie na dobro osdb - cytowat Jan Pawet ||

Gaudium et spes - poniewaz od ich porzadku winien by¢ uzalezniony porzadek rzeczy, a nie na odwrot”.

5. Ten sposéb myslenia jest kluczowy dla zrozumienia filozofii politycznej Jana Pawta 1. Jak méwit w programowym

wystapieniu na forum ONZ w 1995 roku: prawa narodow ,nie s niczym innym jak ‘prawami cztowieka’ wyniesionymi

na szczegolny poziom zycia wspoinotowego”. Do praw tych Papiez zaliczyt: prawo do istnienia, do wtasnego jezyka

i kultury, do zycia wedle wiasnych tradycji, do ,budowania swojej przysztosci, zapewniajac odpowiednia edukacje

mtodemu pokoleniu”. Prawa te — méwit Jan Pawet Il - s3 nieodtaczne od ,zobowiazan narodéw”, posrod ktdrych

najwazniejszymi sa ,zycie w duchu pokoju, poszanowania i solidarnosci z innymi narodami”.
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bez solidarnosci — powie Papiez w parlamencie
i nie jest to przypomnienie waznego ongis
i popularnego sloganu, ale nadanie mu nowej
tresci. Ten brak cudzystowu w stowie solidar-
nos¢ oznacza, ze Jan Pawel Il méwi o cnocie,
ktéra w Sollicitudo rei socialis zdefiniowat jako
mocna i trwata wole dzialania na rzecz dobra
wspodlnego, podkreslajac, ze pokdj jest jej owo-
cem. Zasada ta dziala w obie strony — brak tro-
ski o dobro wspdélne niszczy pokéj. Jezeli ,in-
teresy partykularne stawia sie wyzej niz dobro
wspoélne, wowczas zasiane zostaje ziarno nie-

uchronnej destabilizacji, buntu i przemocy”.

Podobnie mozna by doda¢: nie ma sprawiedli-
wosci bez solidarnosci. Sprawiedliwos¢ wy-
mienna i rozdzielcza winny by¢ dopelnione
sprawiedliwo$cig dobra wspélnego, by kazdy
czlonek wspélnoty mial prawo do naleznej mu
czeSci owego dobra. W tym znaczeniu, jeSli
sprawiedliwos¢ dobra wspdlnego nazwiemy
sprawiedliwoS$cia spoteczna, solidarnos¢ jawi
sie jako cnota sprawiedliwosci spolecznej.

* %k

Oczywiscie solidarnosci nie mozna zadekre-
towaé. Moze ona jedynie by¢ swoistym epife-
nomenem kultury, w ktérej jest miejsce na
»&leboka refleksje nad odpowiednim korzysta-
niem w zyciu publicznym z daru odzyskanej
wolnoSci oraz potrzebg wspdélpracy na rzecz
dobra wspoélnego®; kultury, ktérag wspottwo-
rza wychowanie rodzinne, system edukacyjny,
nauczanie Kosciofa (i innych wspélnot wyzna-
niowych), publiczna debata w mediach oraz

etos dzialania w Swiecie polityki i gospodarki.

W tym miejscu nieuchronnie musi sie pojawic
pojecie stuzby, a zarazem jasne sie staje,
dlaczego Papiez w parlamencie tak czesto sie
do owego pojecia odwoluje. Bez odbudowy
znaczenia etosu stuzby, stuzby publicznej, ro-
zumnej troski o dobro wspélne, rozumiane dy-

namicznie i pluralistycznie, na wszystkich jego

poziomach, od rodziny po nardéd i wspélnote
ponadnarodowg — niemozliwe jest urzeczy-
wistnianie solidarnosci — ,solidarnosci z dru-
gim czlowiekiem, solidarnosci przekraczajacej
réznego rodzaju bariery klasowe, Swiatopogla-

dowe, kulturowe, a nawet geograficzne“.

Brzmi to poniekad bardzo postulatywnie i — wo-
bec skrzeczacej polskiej rzeczywistosci — bez-
radnie. Jednakze primo: taka jest prawda — bez
umachiania i upowszechniania etosu stuzby nie-
mozliwe jest budowanie spoleczefistwa ,na uni-
wersalnych wartosciach pokoju, solidarnosci,
sprawiedliwos$ci i wolno$ci“; secundo: wiele ba-
dan i wiele faktéw pokazuje, ze pokiady madre-
g0 patriotyzmu i Swiadomego chrzescijafistwa sa
wciaz w polskim spofeczefistwie glebokie, réw-
niez wsréd mtodej generacji. Tyle ze klasa poli-
tyczna — gléwny adresat przeméwienia w Sej-
mie — daje rzadzonym raczej antyprzykiad, a juz
na pewno nie jest w stanie tej spotecznej energii
wyzwoli. Zatem bez jakoSciowej zmiany na sce-
nie politycznej papieskie przeméwienie pozosta-
nie zbiorem pustych postulatéw. Ale nawet taka
jakoSciowa zmiana to oczywiScie za mato.
Przy odbudowie etosu stuzby potrzebna jest tez
wspolpraca oraz Swiadectwo rodzicoéw, Kosciofa,
nauczycieli wszystkich szczebli, ludzi mediow
i tych, ktoérzy posiadaja spoleczny autorytet.
Z jednej strony trudno z takich postulatéw uto-
zy¢ sp6jny program spoleczny, z drugiej jednak
bardzo wiele wskazuje, ze dzi§ pod papieskim
autocytatem z Redemptor hominis: ,najwspa-
nialszym wypetnieniem wolnosci jest mitos¢,
ktéra urzeczywistnia sie¢ w oddaniu i stuzbie®
podpisaloby sie znacznie wiecej Polakéw, niz
zrobiloby to dziesie¢ czy dwanascie lat temu.

Moze wiec daloby sie sprébowac — optymizm
pytania réwnowazy potréjny tryb warunkowy —
poméc pokoleniu ,wnukéw” Jana Pawta II, by
moglo budowac taki kraj, w ktérym wolnosci
towarzyszylaby réwniez solidarnos¢?

(pisane w lipcu 2004)
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(poczatek paZdziernika 2005)

Historia galopuje w zawrotnym tempie. Jan Pa-
wet I po blisko 27-letnim pontyfikacie , 0odszed?!
do domu Ojca”, ale podczas swojej ,ostatniej
pielgrzymki” znowu wyprowadzit na ulice milio-
ny Polakéw, gtéwnie miodych. Obchody 25-lecia
powstania Solidarnosci w niczym nie przypomi-
naly cichych, smetnych i upolitycznionych ob-
chod6éw dziesiatej czy dwudziestej rocznicy jej
powstania (podobnie jak rok wcze$niejsze ob-
chody 60. rocznicy Powstania Warszawskiego).

Tym razem bylo to prawdziwe narodowe Swieto.

Radykalnie tez odmienifa sie polska scena poli-
tyczna. Tym samym nastaly znacznie bardziej
sprzyjajace warunki do realizacji trzech punk-
téw, przySpieszenia rozwoju gospodarki, deko-
munizacji i debaty o Grundwerte, wymienio-
nych na poczatku tego tekstu. Subwencje z UE,
potaczone z uwalnianiem gospodarki z korup-
cyjnego systemu i biurokratycznego gorsetu,
moga znaczaco przyspieszy¢ rozwoj ekonomicz-
ny. Odejscie obozu postkomunistycznego
od wtadzy moze zaowocowac realna przebudo-
wa panstwa. Pozostaje wiec jeszcze najtrudniej-

szy warunek — odbudowa etosu solidarnosci.

Nie da sie tego uczyni¢, choc¢ jest to warunek
konieczny, bez szerokiego udzialu klasy poli-
tycznej, ktéra musi odbudowaé elementarny
poziom zaufania do samej siebie. AZ 60% ab-
sencja podczas parlamentarnych wyboréw
2005 - to kolejny przyktad spolecznej prézni,
w jakiej pograzyla sie Polska. A natura prézni
nie lubi. Zaufanie jest przeciez podstawa kapi-
talu spotecznego — dramatycznie go w Polsce
brakuje. Jezeli wsréd 21 europejskich spote-
czefistw, w ktérych badano poziom zaufania
do pafistwa, do politykéw i do swoich rodakéw,
Polska wspéizawodniczy z Grecja o ostatnie
miejsce, jezeli na pytanie: czy mozna ufac
wiekszosci ludzi? — pozytywnie odpowiada 35%
miodych ludzi z terenu bylej REN, z terenu

bytej NRD — 23%, a to samo czyni jedynie 8%
ich polskich réwiesnikéw, to jest to ogromne

zagrozenie dla naszej przyszloSci.

Dlatego wcielanie wizji naszkicowanej przez Jana
Pawta Il w polskim parlamencie staje sie niejako ko-
niecznoscig. Chodzi z jednej strony o solidarno$¢
rozumiang jako cnota sprawiedliwosci spolecznej,
0 to, by kazdy w Polsce miat dostep do naleznej mu
czesci dobra wspélnego. Warunkiem jest sporzadze-
nie wielowymiarowej mapy obszaréw wykluczen
oraz og6lnopolska (media, NGO, politycy, Swiat biz-
nesu, Kosciét) debata nad mozliwosciami ich elimi-
nacji. Z drugiej strony idzie o uruchomienie — verbo
et exemplo — pokladéw energii spolecznej, ktorej
spore ilosci objawily sie w ostatnim roku. Powolanie
r6znego rodzaju fundaciji solidarnosci, wsparcie roz-
woju wolontariatu, zdecentralizowanie transferu
podatkéw, by szybciej i taniej docieraly do potrzebu-
jacych, solidarne wsp6tdziatanie rodziny, szkoly i Ko-
Sciota, wspomaganych przez ludzi z autorytetem
oraz media — moglyby pokazywac milionom Pola-
kow, ze papieska teza, ,najwspanialszym wypelnie-
niem wolno$ci jest milo$¢, ktdéra urzeczywistnia sie
w oddaniu i stuzbie, nie jest jedynie idealistycznym

przekonaniem.

Bez watpienia dzis, po 16 latach istnienia suwe-
rennej Rzeczypospolitej i 16 latach transformacij,
w ktérej — trzeba o tym pamieta¢ — odniesliSmy
sporo sukcesow, wciaz jesteSmy spoleczen-
stwem na rozdrozu. Najblizsze lata przesadza
o wyborze kierunku. To wilasnie wtedy odpo-
wiemy i sobie, i Swiatu, jakie znhaczenie mial
pontyfikat Jana Pawla II dla Polski i Polakow.

Maciej Zieba OP
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Z zakresu katolickiej nauki Kosciota.
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