Temat numeru: Misja boza i ludzki porzadek

Ks. Grzegorz RyS

Miedzy sacrum a profanum:
Innocentego Il wizja
wiadzy papieskiej

» Ty bedziesz nazywal sie Kefas’ — to znaczy
‘glowa’; poniewaz — tak jak w gtowie mieSci sie
pelnia wszystkich wiadz i zmysloéw, w pozosta-
Iych za$ cztonkach jedynie jaka$ czeS¢ owej
pelni — podobnie i [w KoSciele]: wielu powola-
nych jest do czeSci odpowiedzialnosci, ale tylko
i wylacznie Piotr dopuszczony jest do pelni
wtladzy. Teraz wiec widzicie, kto jest owym
sluga, ustanowionym ponad calym domem.
Zaiste [jest nim]| zastepca Jezusa Chrystusa,
nastepca Piotra, Pomazaniec Panski, Bég fara-
ona: ustanowiony miedzy Bogiem a czlowie-
kiem; ponizej Boga, ale ponad ludZmi; mniej-
szy niz Bog, lecz wiekszy niz cztowiek; ktory
osadza wszystkich, lecz przez nikogo nie jest
sadzony — obwieszczajac glosem apostota:

”

‘Pan jest moim sedzia’ (1 Kor 4)

To z cala pewnosScia jedna z najstawniejszych
wypowiedzi Innocentego Il na temat godno-
$ci i wladzy papieza'. Zwykle komentuje sie ja
jako wyraz skrajnego papalizmu, wrecz papo-
latrii, synteze samoS$wiadomo$ci i ambicji
postgregorianskiego papiestwa. I zapewne
sfusznie. Wystarczy jednak poszerzy¢ troche
perspektywe i osadzi¢ nasz tekst w kontek-
Scie innych wypowiedzi papieza Innocentego
(a szczegblnie jego dziatalnoscil), a otworzy
sie przed nami mozliwo$¢ nieco innej, pel-
niejszej interpretacji. Zobaczymy papieza
»Stojacego jedna noga w niebie, druga zas na
ziemi” (W. Ullmann)?. Nie tyle w pozie balwo-
chwalczej pychy, co w napieciu miedzy tym,
co Swiete, i tym, co Swieckie w jego urzedzie;
sfera sacrum i sfera profanum, ktére — gdzie
indziej zdecydowanie i precyzyjnie rozdzielane’

' Sermones diversis. Sermo Il. In consecratione Pontificis Maximi, PL 217, 658.
> W. Ullmann, Romanus Pontifex indubitanter efficitur sanctus: Dictatus Papae 23 in Retrospect and Prospect, Studi gregoriani 6:

1959-61, 5. 256-257.

s Sam Innocenty twierdzit wyraznie, iz pontificalis auctoritas et imperialis potestas diversae sunt dignitates, et officia regni et sa-

cerdotii sunt distincta - Regesta sive epistolae, PL 215, 767.
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— w wyjatkowy spos6b miatly sie faczy¢ (tak
w teorii, jak i w praktyce) w rekach biskupa
Rzymu.

Przy czym specyfika owej ,symbiozy” — nalezy
na wstepie sprecyzowac — nie polegala wylacz-
nie na tym, ze papiez zglasza swoje teoretyczne
zwierzchnictwo nad kazdym monarcha w Chri-
Stianitas, i ze moze ratione peccati lub jedynie
certis causis inspectis, zgodnie z podjeta na
nowo chocby przez Bernarda z Clairvaux dawna
alegoria, dysponowaé ,mieczem” wiadzy Swiec-
kiej*. Chodzito takze o to, zZe nastepca Piotra byt
jednoczesnie: Swieta glowa Kosciofa i Swiecka
glowa doczesnego panstwa, zwanego Patrimo-
nium sancti Petri (lub Patrimonium Ecclesiae,
wzglednie P apostolicum)®. W Srodkowej i p6i-
nocnej Italii istnialy tereny podlegajace wiadzy
papieza u t r o q u e iure oraz ludzie, ktérymi
— tam in spiritualibus quam etiam temporalibus
— rzadzit bezposrednio (nullo mediante)°. A to
wtlasnie Innocentego Il — whrew powszechnie
przyjetym podrecznikowym schematom — nalezy
uznac¢ za rzeczywistego twoérce Panstwa KoSciel-
nego’. To on, wykorzystujac swoista ,préznie
wladzy” w Italii po Smierci Henryka VI, odzy-
skat dla papiestwa utracone w X-XII w. ziemie
Patrimonium, zabezpieczyl ich granice oraz
nadal im wewnetrzng strukture i organizacje
na okres nastepnych trzech stuleci. Stato sie
to, rzecz jasna, w wyniku dtugiego i ciaglego
procesu; wszakze dwa momenty tego pontyfi-
katu trzeba uzna¢ w tym zakresie za decydu-
jace. Pierwszym byla cesarska rekognicja pa-
pieskiego stanu posiadania, dokonana przez

Ottona z Brunszwiku w Neuss (8 czerwca 1201)
— historycy trafnie nazywaja ja ,metryka Pan-
stwa Papieskiego”®. Drugim — zwotany w dniach
21-23 wrzeSnia 1207 parlament w Viterbo®.

Tu papiez zgromadzil wokét siebie nie tylko
podleglych mu duchownych (episcopi et cle-
rus), ale takze urzednikéw Swieckich (potesta-
tes et consules). Gtéwnym celem zebrania —
tak przynajmniej przedstawiaja je powstale
niespelna rok pézniej anonimowe Gesta /nno-
centii I[I'"° — bylo zdecydowane przeciwdziata-
nie herezji patarenéw, zgodnie z promulgowa-
nym przez papieza statutem Ad eliminandam
omnino''. Innocenty zarzadzal w nim najpierw:
uwiezienie wszystkich heretykéw, przejecie
i podzial ich majatkéw (1/3 dla tego, kto ich
pojmat, 1/3 na potrzeby sadu i 1/3 na budowe
wieziefi na obszarze dotknietym ich dziatal-
no$cig'?) oraz zréwnanie z ziemia ich do-
mostw (bez prawa wybudowania czegokolwiek
na tym miejscu w przysztosci). Ich zwolenni-
kéw i obroficow skazywal na utrate 1/4 majatku
i zakaz pelnienia funkcji publicznych; w razie
recydywy — na wygnanie. Dopiero w dalszej
kolejnosci — tylez zdumiewajacej, co znamien-
nej — nastepowaly sankcje o charakterze ,we-
whnatrzkoScielnym”: zakaz szafarstwa sakra-
mentéw oraz sakramentaliéw (z pogrzebem
wiacznie!) wobec heretykéw i ich sprzymie-
rzeficow, a takze przyjmowania od nich jakich-
kolwiek darowizn czy ofiar.

Ostro, zdecydowanie, bez mozliwosci odwola-
nia do kogokolwiek poza Stolica Apostolska.

IS

Literatura na ten temat jest przeogromna i sporzadzanie w tym miejscu chocby pobieznego jej wykazu mija sie z celem.
Z najnowszych prac warto zwroci¢ uwage na serie wioskich monografii objeta wspolnym tytutem La corte dei papi, ktorej
redaktorem jest A. Paravicini Bagliani, zwt. prace |. Herklotza, Gli eredi di Constantino. Il papato, il Laterano e la propagan-
da visiva nel XII secolo, Roma 2000. Sam Paravicini Bagliani omawia papieska ideologie ,wtadzy Piotrowe]” w interesujgcym
nas okresie w dziele // trono di Pietro. L'universalita del papato da Alessandro Il @ Bonifacio VIII, Roma 1996.

Zob.: A. Paravicini Bagliani, // trono di Pietro..., s. 182 i nast.

Innocentii Ill Romani Pontificis Regesta sive epistolae, PL 215, 767 - 768.

Tu znow nalezatoby odesta¢ do obszernej literatury przedmiotu; klasyczne pozostaja z cata pewnoscig dwie prace (tu zgro-
madzona tez cata bibliografia): D. Waley, The Papal State in the Thirteenth Century, London 1961, oraz E. Innocenti, Storia
del potere temporale dei papi, Napoli 2001 (wyd. 4).

Tak np. D. Waley, dz. cyt,, s. 44.

,[-] an important stage in his efforts to build a papal state”. Zob.: D. M. Webb, The Pope and the Cities: Anticlericalism and
Heresy in Innocent I’ s Italy, w: The Church and Sovereignty, c. 590 - 1918, wyd. D. Wood. Studies in Church History. Sub-
sidia 9: 1991, s. 140.

" Nr CXXIIl i nast., PL 214, 161 i nast.
"' Tekst - zob.: PL 215, 1226-7.
2 jW.
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Z przyktadna surowos$cia, by — jak informuja
Gesta — nie zasluzy¢ na przygane, ze nawolu-
jacy do zwalczania herezji w catej Europie pa-
piez nie potrafi jej skutecznie przeciwdziatac
na wilasnym terenie. Jest wiec jak kto§, kto
,hie dostrzega belki we wiasnym oku” (por.
tk 6,42), i jak lekarz, ktéry zaniedbuje ,lecze-
nia samego siebie” (por. Lk 4,23)". Rzecz jasna,
takie postepowanie wobec herezji i heretykow
papiez Innocenty zalecal nie tylko na obszarze
Patrimonium, ale w catej Europie'’. Jednakze
w pozostatych panstwach zalezalo ono zawsze
od wspéipracy dwoéch réznych autorytetéw:
duchownego i Swieckiego — odpowiadajacy za
nie biskupi musieli sie odwolywa¢ do pomocy
brachium saeculare. W Pafistwie KoS$cielnym
,Swieckie ramie” wyrastalo wprost z uSwieco-
nego barku Najwyzszego Kaplana, ktéry od
swoich poddanych domagat sie postuszefistwa
tak pod duchowa grozba klatwy (sub intermi-
natione anathematis), jak i w imie zalezno$ci
lennej (sub debito fidelitatis)" i — odpowiednio
do sytuacji — wobec np. stawiajacego mu opor
miasta gotéw byl zastosowac sankcje natury
albo koScielnej (utrata statusu biskupstwa),
albo bolesnie i wymiernie doczesnej (odebra-
nie prawa targu)'®.

Zapewne, takie postepowanie domagalo sie
uzasadnienia — tym wiarygodniejszego, im
wieksza wzbudzalo opozycje (ze strony tak
cesarzy, jak i walczacych o swa autonomie
miast wloskich). Uzasadnieniem miata by¢
przepracowana na nowo przez Innocentego III
teologia wiadzy papieskiej. Na podkreSlenie
zastuguje fakt, ze papiez zaprezentowat j3 juz
u samych niemal poczatkéw swego pontyfikatu
—w kazaniach ulozonych z okazji swojej sakry
biskupiej oraz na jej pierwsza rocznice'. Trud-
no jest wiec w niej (w teologii) widzie¢ jedynie
teorie wtérnie dorobiona do faktéw (w celu

" Gesta... PL 214, 162.

ich usprawiedliwienia). Byto raczej odwrotnie:
to teoria, z ktéra Lotar z Segni przystapit do
pelnienia urzedu biskupa Rzymu, determino-
watla pézZniejsze jego posuniecia.

Pierwszy z tekstéw otwiera cytat z Ewangelii
wg Sw. Mateusza: ,Kt6z jest owym stuga wier-
nym i roztropnym, ktérego Pan ustanowil nad
swoja stuzba, zeby na czas wydawal jej zyw-
nosc¢?” (Mt 24,45). Papiez odnosi to oczywiscie
do siebie, przypominajac przy tym tytul przy-
dany w VI wieku papieskiej godnoSci przez
Grzegorza Wielkiego: ,To ja jestem owym sluga,
zaiste, sluga stug [Bozych|”'*. Z nastepujacej
teraz lawiny ewangelicznych cytatéw na temat
postawy stuzby — z cala pewno$cia nalezy wy-
ré6znic ten: ,Krélowie narodéw panujg nad nimi,
a ich wiadcy przyjmuja nazwe dobroczyncow.
Wy jednak nie tak [macie postepowac]. Lecz
najwiekszy miedzy wami niech bedzie jak naj-
mlodszy, a przetozony jak stuga” (Lk 22, 25n).
Wniosek moze by¢ tylko jeden — i papiez wy-
raza go w sformutowaniu, pod ktérym podpi-
saliby sie zapewne wszyscy jego opozycjonisci:
Servum me fateor, et non dominum {...). Et
ideo ministerium mihi vindico, dominium non
usurpo. Taki styl papieskiej postugi podpowiada
mu tez przykiad stojacych u jej poczatkow
Piotra i Pawla (por. 1 P 5; 2 Kor 11).

A jednak punktem doj$cia w kazaniu staje sie
tekst, od ktérego rozpoczeliSmy nasze rozwa-
Zania, stawiajacy papieza ponad kazda ludzka
wiladza i nazywajacy go wymownie ,bogiem
faraona”....

Jak to mozliwe?

OdpowiedZ ukryta jest nie tyle w osobie pa-
pieza — ,stugi stug”, ale w godnosci Tego, ktéry
go do owej postugi wybral — w Chrystusie.
Wszak pytanie wyjSciowe brzmiato: ,Kt6z jest
owym sfuga wiernym i roztropnym, ktérego

" Na ten temat szerzej - zob.: G. RyS, Inkwizycja. Krakéw 1998, s. 54-59.
* Regesta... List (X.131) skierowany Universis tam clericis quam laicis in Patrimonio Beati Petri Apostoli constitutes - PL 215,

1227.

“D. M. Webb, The Pope and the Cities: Anticlericalism and Heresy in Innocent Il s Italy, w: The Church and Sovereignty,
€. 590 - 1918, wyd. D. Wood. Studies in Church History. Subsidia 9: 1991, s. 144.

" Sermo Il oraz lll. In consecratione Pontificis Maximi. Sermones diversis, PL 217,654-666.

W, s. 655.
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PAN ustanowit...?”. Nie chodzi tu przeciez
o0 jakiegokolwiek pana — méwi Innocenty — ale
o Tego, ktéry na swych szatach ma umieszczony
napis: ,Krél kréléw i Pan panujacych” (por.
Ap 19). To ON ustanowil prymat rzymskiej sto-
licy Piotra (i to w sekwencji az trzech wydarzeh
ewangelicznych®); On uczynil ja nieomylna
nauczycielka wiary i — w konsekwencji — po-
stawil papieza poza jakimkolwiek osadem
ludzkim (z jednym wyjatkiem, o ktérym dalej).

Inna rzecz, ze z poczynionych tak konstatacji
Innocenty nie chce juz wyciaga¢ zbyt skonkre-
tyzowanych wnioskéow: w zakonczeniu kazania
wraca do dominanty SciS§le duchowej i religij-
nej. Do kazdorazowego nastepcy Piotra naj-
chetniej odnosi tytul pasterza; z jego zadaf
wyréznia szafarstwo sakramentéw, gloszenie
Stowa i nadajace mu walor wiarygodnoS$ci
Swiadectwo wlasnego, zgodnego z Ewangelia,
zycia. Temat wladzy powr6ci jednak w nastep-
nym tekscie.

Tym razem punkt wyjScia do rozwiniecia teo-
logii biskupstwa w ogoéle, a urzedu biskupa
Rzymu w szczeg6lnoSci, stanowi alegoria mal-
zefistwa: biskup jest dla KoSciola, ktéremu
przewodzi, oblubieficem?'; Kosci6t dla niego —
oblubienica. Wprawdzie w pierwszych akapi-
tach kazania Innocenty wyraZnie stwierdza,
ze — §cisle rzecz biorgc — Oblubieficem KoSciofa
jest najpierw Chrystus®, papiez (biskup) za$
zasluguje raczej na skromniejsze miano ,przy-
jaciela Oblubienca”®; szybko jednak — i bez
szczeg6lnego uzasadniania — w miejsce Chry-

W, s. 654.
“jw., s. 658.

stusa podstawia osobe Jego ,wikariusza” — po
prostu... siebie. Nie bez pewnego, duchowego
zdziwienia: ,Jakzez to przedziwne! — wykrzy-
kuje — przyrzekalem celibat, a oto [w istocie
rzeczy| zawarlem malzenstwo — i to takie,
ktére w niczym nie narusza celibatu, i ktérego
ptodno$¢ nie niszczy dziewiczej czysto§ci”*.
A oto Oblubienica: Kosciét rzymski (Romana
Ecclesia: nobilis, divitis, et sublismis, decora,
casta, gratiosa, sacrosancta) — ,matka i mi-
strzyni wszystkich wiernych: dojrzalsza od Sary,
madrzejsza od Rebeki, bardziej ptodna niz Lea,
bardziej uczynna niz Rachela, pobozniejsza od
Anny, odznaczajaca sie wieksza czysto$cia niz
Zuzanna, mezniejsza od Judyty”. Zawarlszy z nia
matzefistwo, papiez ma prawo dysponowac
wszystkimi jej przymiotami i zdolno$ciami (/a-
cultates illius). Zgodnie z logika Pawtowej teolo-
gii malzenstwa zawarta w Pierwszym LiScie
do Koryntian: ,Mezczyzna nie ma wiadzy nad
swoim cialem, lecz jego zona. Podobnie i Zona
nie rozporzadza swoim cialem, tylko jej maz”.
Innocenty nie waha sie w tym miejscu uzy¢
pojecia obowiazku malzefiskiego: KoSciot
rzymski jest go winien rzymskiemu biskupowi
(i tylko jemu!®).

Ciekawe, ze papiez — jako jedyny z biskupow
— nie jest zwigzany tg konsekwencja, a raczej
stosuje sie ona do niego w wyjatkowy sposéb.
»Rzymski biskup — stwierdza Innocenty — wi-
nien zadba¢ nie tylko o rzymski KoSciét, lecz
takze o wszystkie inne KoScioly”. Alegoria mal-
zehska wszakze sie nie zalamuje, a to dzieki
przykladowi malzenstwa Abrahama i Sary:

2 Sic et spirituale conjugium, quod est inter episcopum et Ecclesiam, initiatum dicitur in electione, ratum in confirmatione,

consummatum in consecratione - c. 662.

2 Papiez wymienia cztery mozliwe ,rodzaje matzenstwa”: inter virum et legitimam feminam, inter CHRISTUM et SANCTAM
ECCLESIAM, inter Deum et animam iustam, inter Verbum et humanam naturam - c. 660 [podkr. Autora].

% Fgo factus sum amicus Sponsi, cui Sponsus amicabiliter ait: ,Amice, ascende superius” - PL 217, 661.

* Mira res, qui coelibatum promisi, contraxi conjugium, sed istud conjugium non impedit coelibatum, nec fecunditas huius
conjugis tollit virginitatis castitatem - c. 662.

* Kosciot Rzymu tamie te logike, kiedy wybiera sobie antypapieza - Innocenty jest tu niewatpliwie swiadom dtugiej serii XII-
-wiecznych schizm w stolicy chrzescijanstwa. Tu pojawia sie w kazaniu potezny temat mozliwosci odsuniecia od wiadzy urze-
dujacego papieza (po uprzednim osadzeniu). Innocenty wyznaje zasade, ze biskupa Rzymu mozna pozbawi¢ wtadzy jedynie
w wypadku odstepstwa od wiary. Twierdzi jednakze, ze taki grzech - cho¢ mozliwy - de facto zdarza sie rzadziej niz spora-
dycznie; wszak Chrystus podczas ostatniej wieczerzy obiecat Piotrowi swoja nieustanng asystencje; szerzej na temat mozli-
wosci osadzenia papieza i catej sredniowiecznej dyskusji na ten temat - zob.: G. Ry$, Jan Hus wobec kryzysu Kosciota doby
Wielkiej Schizmy, Krakow 2000.
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,Kiedy Sara, zona Abrahama, przyprowadzita
doni swoja stuzebnice Hagar, on — [podejmujac
z nig wspolzycie] — nie dopuscil sie cudzol6-
stwa, lecz — przeciwnie — wypelnit swéj obo-
wiazek (officium). Podobnie jest i z biskupem
Rzymu, kiedy jego oblubienica — rzymski Ko-
§ci6l — przyprowadza do niego podlegle sobie
Koscioly, by wzgledem nich wypelnil obowia-
zek matzeniskiej troski”?.

Wr6¢émy jednak do przymiotéw i mozliwoSci
(facultates), ktére rzymski Kosciét wnosi — jako
wiano — w swoéj zwiazek z papiezem i ktére
oddaje do jego dyspozycji. Tym samym wrécimy
do zasadniczego nurtu naszych rozwazan: Haec
sponsa non nupsit vacua, sed dotem mihi tribuit
absque pretio pretiosam, spiritualium videlicet
plenitudinem et latitudinem temporalium, ma-
gnitudinem et multitudinem utrorumgque |[...].
In signum spiritualium contulit mihi mitram,
in signum temporalium dedit mihi coronam;
mitram pro sacerdotio, coronam pro regno, illius
me constituens vicarium, qui habet in vesti-
mento et in femore suo scriptum , Rex regnum
et Dominus dominantium”. 1 wczeSniej: Accu-
mulavit [Christus-Sponsus] in me bona natu-
rae, multiplicavit in me munera gratiae, contu-
lit mihi spiritualia beneficia, superaddit tem-
poralia, spero quidem quod donabit aeterna®.

Tekst nie pozostawia zadnych watpliwos$ci. Pa-
piez otrzymuje od rzymskiego Kosciola wiadze
tak duchowna, jak i Swiecka — doczesna. Tej
pierwszej otrzymuje pelnie (plenitudo); tej
drugiej — wielko$¢ i obfitos¢. Ma wiec stuszny
tytut tak do biskupiej mitry, jak i do krélew-
skiej korony.

Alegoria zostala wyeksploatowana do granic
mozliwosci. Sama z siebie nie odpowiada jednak
na pytanie, skad wynikaja owe dwojakie (co
do natury) facultates Ko$ciota Rzymu? Czy ta-
kie byty od poczatku? Czy wyposazyt go w nie
Chrystus? W poszukiwaniu odpowiedzi trzeba
siegna¢ do innych tekstéw Innocentego III.

*C. 664.
7 C. 665, 662.

Pierwszy z pomocnych tekstow to kazanie na
dzien $w. Sylwestra®. Papiez zaczyna je niemal
w tym samym punkcie, w ktérym zakonczyl
rozwazania na temat sakry biskupa Rzymu.
Oto dowiadujemy sie, ze to wiasnie Sylwester
— jako pierwszy — taczyl w sobie obydwie wia-
dze: kaplaniska i kr6lewska, i mial prawo nosic¢
nie tylko infule, lecz takze korone. Nie nosit
jej wszakze ze wzgledu na pokore (humilitatis
causa) i nie po to, by zakrywac ,kaptanska ko-
rone”, tzn. tonsure Swiadczaca o przynalezno-
$ci do stanu duchownego. Quia pontificalis
auctoritas et prior est, et dignior et diffusior
quam imperialis. W historii Izraela Aaron —
kaptan wyprzedza pierwszego kréla — Saula.
W Swietej historii ludzko$ci Noe (ktéry sktadat
Bogu ofiary na zbudowanym przez siebie olta-
rzu) pojawia sie przed Nemrodem — pierwszym
wladca, ktéry wzniés!t miasto. Rezygnacja z no-
szenia insygnium nie oznaczala przeciez w wy-
padku Sylwestra zrzeczenia sie prerogatyw
naleznych doczesnemu wladcy. Swiety papiez
raz podejmowal dzialania, korzystajac z wladzy
biskupiej (ex auctoritate pontificali), drugi raz
— z prawdziwej wladzy krélewskiej (ex pote-
state vero regali). Na mocy pierwszej ustana-
wial patriarch6w, prymaséw, metropolitéw
i biskupéw; na mocy drugiej — senatoréw,
prefektéw, sedziéw i notariuszy.

Niezwykle istotna wszakze pozostaje konsta-
tacja, ze — takze w wypadku biskupa Rzymu —
wiladza krélewska pojawila sie w rozwoju hi-
storycznym znacznie pézZniej niz kaptanska.
Te papiez mial zawsze i w stosunku do wszyst-
kich (semper et ubique); tamta, krélewska —
ani zawsze, ani wobec wszystkich (nec ubique,
nec semper). Otrzymal ja nie od Chrystusa,
lecz od Konstantyna, chociaz ten dziafal z na-
tchnienia Bozego (ex revelatione divina), dla
zapewnienia pokoju i wolnosci KoS$ciolowi
(tranquillitas et libertas est Ecclesiae Dei data).
Dzieki Konstantynowi Kosci6t stat sie dziedzi-
cem cesarstwa, a poganski, wielki Rzym zyskal
przedtuzenie w Rzymie apostoléw. To z kolei

% Sermo VII. In festo D. Silvestri Pontificis Maximi. Sermones de sanctis, PL 217,481-484.
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motyw przewodni jednego z kazah przezna-
czonych na uroczysto$¢ Sw.Sw. Piotra i Pawta®.
Mottem kazania jest Jezusowe wezwanie skie-
rowane do Piotra: ,\Wyplyn na gtebie” (por. Lk 5).
Innocenty, jak zwykle, domyS$la sie tu alegorii.
Pisze: ,Gtebia tego morza, o ktérym moéwi
Chrystus, jest Rzym” — miasto, ktére Bog tak
umilowal, ze uzyczyl mu wladzy nad wszystki-
mi ludZmi: witadzy cesarskiej i apostolskiej,
wtladzy krélewskiej nad ich ciatem (dominium
super corpora) i wiadzy nauczycielskiej nad
ich dusza (magisterium super animas). W ten
spos6b zwierzchnictwo nad Swiatem, uzyskane
przez poganskich cesarzy potestate terrena,
zyskalo ciag dalszy, gatunkowo wyzszy (maior
et dignior), odwolujacy sie do sankcji Boskiej
(auctoritate divina). To nie przypadek — stwier-
dza papiez — ze groby Piotra i Pawla znajduja sie
w bezposredniej bliskoSci grobéw legendarnych
zalozycieli Rzymu®. ,Tam, gdzie owych dwéch
braci wedlug ciala, Remus i Romulus, ktérzy
zalozyli to miasto w jego doczesnoSci [dosl.
cielesnoSci — corporaliter|, zlozonych zostato
w godnych grobowcach; rowniez i ci dwaj bra-
cia w wierze, Piotr i Pawel, ktérzy przydali te-
mu miastu duchowe fundamenty, odpoczywaja
w pokoju, pochowani w chwalebnych bazyli-
kach: Piotr w tej czeSci miasta, gdzie Romu-
lus, a Pawel w tej, co Remus.”.

W ten sposéb dopetnia sie argumentacja. In-
nocenty III, papiez, ale i czlonek starego

rzymskiego rodu hrabiéw z Segni — prezentuje
nam samego siebie nie tylko jako nastepce
Chrystusa (czy od Niego méglby otrzymac ko-
rone krélewska?!), ale takze jako kontynuatora
dzieta Romulusa i Remusa. Zapewne nie bez po-
wodu (o czym informuje nas choc¢by magister
Grzegorz) stawny posag wilczycy kapitolif-
skiej, karmigcej dwoje bliZniat, zostal w XII
wieku postawiony w portyku zimowego pafacu
papiezy w Rzymie®'. I nieprzypadkowo w ka-
znodziejskich tekstach Innocentego, obok
niezliczonych odwolan do Ewangelii i Pisma
Sw. w ogéle, odnajdujemy zgota nierzadko cy-
taty z pisarzy klasycznych: Horacego, Wergi-
liusza, Owidiusza i Juvenalisa®.

Oto papiez — umiejscowiony miedzy najwyz-
szym sacrum a dalece skonkretyzowanym pro-
fanum, ,z jedna noga w niebie, z druga —
mocno na ziemi”; miedzy duchowa misja
nastepcy Chrystusa a doczesnymi ambicjami
dziedzica Remusa i Romulusa; réwnie praw-
dziwy w jednym i drugim. Biskup KoSciola
i wladca Rzymu. Czy potrafit godzi¢ sprzecz-
nosci? Czy raczej wolat ich tylko nie widziec?

Ks. Grzegorz Rys

historyk kosciota, wykladowca na Papieskiej
Akademii Teologicznej w Krakowie,

autor wielu ksigzek, m.in.

(1997) i (2002).

2 Sermo XXII. In eadem solemnitate [In solemnitate D. Apostolorum Petri et Pauli], jw., 555-558.

W tym czasie motyw bardzo czesty - najwazniejsze swiadectwo przynosi oczywiscie Xll-wieczny ,przewodnik” po Rzymie,
Mirabilia urbis Romae mistrza Grzegorza. W XXIX rozdziale czytamy m.in.: Sunt autem piramides sepulcra potentum (...).
Quarum prima quam vidi Romuli est. Hanc autem, ante castellum Crescentii sitam prope ecclesiam beati Petri - najnowsze
krytyczne wydanie tekstu: C. Nardella, // fascino di Roma nel Medioevo. Le ,Meraviglie di Roma” di maestro Gregorio, Roma

1998, s. 168.

" In porticu etiam ante hiemale palatium domini pape est imago enea illius lupe, que dicitur Remum et Romulum aluisse -

jw., s. 172.

2 Na ten temat zob. takze: B. Bolton, Rome as a Setting for God's Grace, w: Innocent Ill: Studies on Papal Authority and Pa-

storal Care, Aldershot 1995, s. 1-20.



