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Rozmowa z 0. Andriejem Kurajewem

Za ogniska czy za oftarze?

Grzegorz Goérny: Jesli przyja¢ — za Carlem
Schmittem — Ze wszystkie wazniejsze dzi$
pojecia i idee polityczne to zsekularyzowane
pojecia oraz idee teologiczne, to mozemy
dojs¢ do wniosku, ze dekomunizacja i lustracja
to Swiecki odpowiednik anatemy. Kto w pra-
wostawnej tradycji podlega ekskomunice?

Andrzej Kurajew: Wedlug mnie teologicznym
odpowiednikiem lustracji nie jest anatema,
lecz ograniczenie praw. W imperium bizantyj-
skim istnial szereg praw, zgodnie z ktorymi
chrzescijanie nieprawostawni, a wiec oponenci
imperialnego KoSciota, byli pozbawieni niekté-
rych praw, np. prawa gloszenia kazan czy prawa
dziedziczenia, tzn. nie mogli przepisywac¢ swo-
jego majatku na wlasne dzieci lub innych inno-
wiercow. PézZniej ten sam model przejeli Turcy,
ale juz w stosunku do prawostawnych. W Kon-
stantynopolu i na Batkanach zachowano wiec
model prawodawstwa bizantyjskiego, ale repre-
sjonowang mniejszo$cia stali sie teraz prawo-
stawni. Podobne zjawisko, cho¢ juz bez zapi-
sow prawnych, mialo tez miejsce w epoce so-
wieckiej. Prawo méwilo co prawda, ze wszyscy
sg rowni, ale nad nim unosif sie jeszcze poli-

tyczny cel. Pamietam, zZe w latach siedemdzie-
siatych wydano na Bialorusi ksiazke zatytuto-
wana Sto odpowiedzi dla wierzacych. Byt w niej
rozdzial o wolnoSci sumienia w Zwiazku So-
wieckim. Znajdowato sie w nim pytanie: ,Czy
czlowiek wierzacy moze by¢ nauczycielem w so-
wieckiej szkole?” OdpowiedZ brzmiala naste-
pujaco: ,\W Zwiazku Sowieckim Zadna profesja
nie jest dla nikogo zakazana. Dlatego czlowiek
wierzacy moze wykonywa¢ kazdy zaw6d. Na-
uczyciel powinien jednak objasnia¢ dzieciom
prawdziwo$¢ idei partii komunistycznej, zas
nasza ideologia jest oparta na podstawach na-
ukowych, a nie religijnych, dlatego czlowiek
wierzacy nie moze uczciwie wykonywac obo-
wiazkéw sowieckiego nauczyciela, pozostajac
czlowiekiem wierzacym.” Albo inne pytanie:
,Czy cztowiek wierzacy moze by¢ oficerem?”
[ znéw odpowiedz: ,W Zwiazku Sowieckim Zad-
na profesja nie jest dla nikogo zakazana. Tylko
ze oficer to nie tylko zawodowy Zolnierz, lecz
rowniez wychowawca poborowych, ktérych
powinien wychowywac zgodnie z duchem Kko-
munistycznej ideologii. Poniewaz za$ ideologia
ta jest antyreligijna, dlatego tez cztowiek wie-
rzacy nie moze by¢ oficerem.”
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Mysle, ze podobne zjawisko miato miejsce w
niektérych pafstwach Europy Wschodniej,
gdzie w okresie postkomunistycznym posta-
nowiono wprowadzi¢ dla bylych wysokich
funkcjonariuszy komunistycznych czasowe
ograniczenie ich aktywnoSci politycznej i spo-
Tecznej. Jest to zjawisko catkowicie zrozumia-
Te. W czasach sowieckich prawo praktycznie
nie funkcjonowalo. Wszystko opieralo sie na
osobistych kontaktach, nieformalnych kre-
gach czy tzw. ,prawie telefonicznym”. Wiele
zalezalo wiec w panstwie od nieformalnych,
osobistych wiezi miedzy wysokimi dygnitarza-
mi. Dlatego wykluczenie tych ludzi z piramidy
wladzy i zerwanie powia-
zafh miedzy nimi przynio-
sfo niekiedy wiecej zmian
niz wprowadzenie nowych

,Czy czlowiek wierzacy moze
by¢ oficerem?” [ znow

mirra i nalezalo przed Smiercia na stosie ze-
trze¢ owa mirre. W historii prawosiawnej
znam tylko jeden przyklad, gdy anatema oglo-
szona byla w formie wyklecia. Byl to jednak
przypadek wyjatkowy. W 1820 roku patriarcha
Konstantynopola ekskomunikowal greckich
powstancow, ktérzy wzniecili insurekcje prze-
ciw tureckiej okupacji. Po wybuchu powstania
sultan Mehmed II chcial wyja¢ spod prawa
wszystkich prawostawnych. Dawaloby to kaz-
demu Turkowi prawo do zabicia kazdego Greka
— i jeszcze byloby to mu poczytane za zastuge.
W tych warunkach, chcac ratowaé swéj naréd,
patriarcha Grzegorz zdecydowat sie na straszli-
wy krok i publicznie eks-
komunikowal greckich
powstancow. Zwykla ana-
tema — czyli stwierdzenie,

ustaw. odpowiedz: ,W Zwigazku Sowiec- ,, ten, kto jest niepo-

kim zadna profesja nie jest
dla nikogo zakazana. Tylko Ze
oficer to nie tylko zawodowy
Zoinierz, lecz rowniez wycho-

wawca poborowych, ktorych
powinien wychowywac zgodnie

z duchem komunistycznej
ideologii. Poniewaz zas ideolo- musial przemoéwié jezy-
gia ta jest antyreligijna, dlatego kiem, ktéry byiby zrozu-
tez cziowiek wierzacy nie moze Mialy dla tureckich wiadz.
by¢ oficerem.”

G.G.: Upieratbym sie jed-
nak przy poréwnaniu de-
komunizacji i lustracji z
anatema. Dekomunizacja
pociaga za soba bowiem
wykluczenie czlowieka ze
wspoélnoty demokratycz-
nej. Nie moze on korzy-
sta¢ z pelni praw przystu-
gujacych innym obywate-
lom. Anatema jest réwniez
wykluczeniem ze wsp6l-
noty, tyle ze ze wspolnoty
koScielnej. Czy istnieje jaka$ zasadnicza réznica
miedzy ekskomunika w katolicyzmie i prawo-

stawiu?

A.K.: W prawostawnej tradycji anatema po-
ciaga za soba zakaz uczestnictwa w koSciel-
nych sakramentach i odfaczenie od koScielnej
wspolnoty. Z kolei w Sredniowiecznej tradycji
zachodniej anatema wiazala sie dodatkowo
z wykleciem. I[stnialy okreSlone rytuaty wyklu-
czenia z Ko$ciota, np. w protokotach sprawy
Giordano Bruno, ktérego pozbawiono godnosci
kaptanskiej, zachowaly sie opisy, jak wycinano
mu poduszeczki palcéw, gdyz — wedlug tradycji
katolickiej — rece kaplanéw byly namaszczane

sluszny, nie moze przy-
stepowac do komunii do
czasu, gdy nie odbedzie
pokuty — bylaby w oczach
suftana niezrozumiala,
gdyz sultan sam nigdy
nie przystepowal do ko-
munii. Dlatego patriarcha

W jego postaniu znalazto
sie wiec wiele przekled,
niemal z arsenalu czar-
nej magii, np. ,niech wasze dzieci stana sie
sierotami, niech wasze zZony stana sie wdowa-
mi” itp. To jedyny znany mi w prawostawiu
przypadek tego typu klatwy. Kiedy na poczat-
ku XX wieku ekskomunikowano Lwa Tolstoja,
nie towarzyszyl temu zaden szczegdlny rytual
czy podobnie ostre stowa. Ukazalo sie po pro-
stu ogloszenie w gazetach, ze Synod zwraca
sie do Lwa Nikolajewicza Tolstoja, by zmienit
swoje poglady i pokajatl sie, a dopdki tego nie
uczyni, nie moze uwazac sie za wiernego Ko-
$ciofa prawostawnego. Co 1aczy prawostawie
z katolicyzmem, to fakt, ze wszystkie nowe do-
gmaty — zaréwno na Wschodzie, jak i na Zacho-
dzie — oglaszane byly w formie anatem. Przyj-



Sprawiedliwo$¢, milosierdzie, zdrada

mowano Credo nie tylko jako wyznanie wiary:
SWwierzymy w to czy tamto”, ale jako anateme:
»jesli kto$ nie wierzy w to czy tamto, niech
bedzie ekskomunikowany”. Pierwszy sobér pra-
woslawny, ktéry nikogo nie ekskomunikowal,
byl to sobdr lokalny w 1917 roku, zas§ w Swie-
cie katolickim Sob6r Watykanski II. Obydwa
nie oglaszaly jednak nowych orzeczen dogma-
tycznych.

G.G.: W tradycji zachodniej ekskomunice
podlegaja gtéwnie ci, ktérzy wystepuja przeciw
prawdom wiary. Tymczasem owi greccy po-
wstancy zostali wykleci z KoSciola nie z przy-
czyn religijnych, lecz politycznych...

A.K.: W prawoslawiu (mySle zreszta, ze w ka-
tolicyzmie tez) anatema to norma funkcjono-
wania prawa koScielnego. Kanon koScielny na
Wschodzie formulowal to nastepujaco: jesli
kto$ dopusci sie okreSlonego czynu, a jest ksie-
dzem, to pozbawiony zostaje godnoSci kaptan-
skiej, a gdy jest Swieckim, zostaje wykluczony
z Ko$ciota. Owe czyny to nie tylko wystapienia
przeciw prawdom wiary, lecz réwniez przeciw
prawom koS$cielnym czy przeciw moralnoSci.
W rosyjskiej historii ekskomunikowani byli
powstafnicy w rodzaju Stefana Razina czy Je-
meliana Pugaczowa, ktérzy byli ludZmi na
swoéj sposéb wierzacymi, jednak pretendowali
do roli cara i uwazali sie za pomazafic6w bo-
zych. W oczach éwczesnego KoS$ciota prawo-
stawnego byt to wystarczajacy powdd, by ob-
ja¢ ich anatema.

G.G.: W podobnej sytuacji znalazt sie ukraifiski
hetman Iwan Mazepa, ktéry wystapil przeciwko
Rosji.

A.K.: W jego przypadku chodzilo o zlamanie
przysiegi.

G.G.: Generalnie jednak przyczyna owych
anatem, o ktérych byla mowa, tkwita w polity-
ce. Sam Ojciec powiedziat, Ze ekskomunikujac
greckich powstancow patriarcha Konstantyno-
pola zdecydowal sie na straszliwy krok...

A.K.: Jesli chodzi o rosyjskie anatemy, np.
Razina czy Pugaczowa, to mialy one uzasad-
nienie religijne. W tradycyjnym mySleniu ko-
Scielnym nie istnieje $ciSle okre§lona granica
miedzy Swiatem sacrum i Swiatem profanum.
Swiat polityki tez zawiera w sobie okreslone
warto$ci sakralne. W tym sensie car jest ikona,
jest jak Swiatynia. W prawostawnej tradycji
czesto powtarzano sfowa Psalmu: ,Nie dotykaj
moich pomazancéw”. Tak wiec car jest takim
malenkim Chrystusem, Pomazancem Bozym.
Warto wspomnie¢, ze w Boskiej komedii Dan-
tego w najstraszniejszym kregu piekielnym,
tam, gdzie znajduje sie Judasz, znajduja sie
tez falszerze pieniedzy. Dla mentalnoSci
Sredniowiecznej najgorszym grzechem byla
podrébka, Antychryst to przeciez taki falszerz
pieniedzy — bedzie sie podawaé za Chrystusa.
Kfamstwo, to, co w jezyku rosyjskim opisuje
stowo prieliest’, z jednej strony oznacza powab,
wdziek, ponete, z drugiej za$§ zwiedzenie.
Przedrostek prie w jezykach stowiafiskich
0znhacza najwyzszy stopien: superlativus, nato-
miast liest’ znaczy igarstwo. Tak wiec najwyz-
szy stopiefi ktamstwa, kiedy klamstwo podaje
sie za prawde, np. gdy Szatan pojawia sie jako
Aniol Swiatlosci albo Antychryst przychodzi
jako Chrystus, oddawany jest przez slowo
prielest’. Nieprzypadkowo wiec rosyjscy du-
chowni XVII i XVIII wieku widzieli w Razinie
czy Pugaczowie kogo$ na ksztatt Antychrystéw.
Warto doda¢, ze przedrostek anti oznacza nie
tylko ,przeciw”, lecz réwniez ,zamiast”, tak
wiec Antychryst to nie tylko ten, kto wyste-
puje przeciwko Chrystusowi, lecz takze ten,
kto podaje sie za Chrystusa. Tak wiec fatszywy
car jest zarazem bluZnierca. JeSli chodzi za$
o0 grecka anateme z roku 1820, to sprawa byla
bardzo skomplikowana. Trudno ta ekskomunike
zrozumiec i usprawiedliwi¢. Co ciekawe jednak
patriarcha Konstantynopola Grzegorz zostal
przez KoSciét prawostawny kanonizowany i jest
czczony jako Swiety. Moze dlatego, ze narazil
na szwank swoje dobre imie, ale mimo wszystko
uratowal swo6j naréd. Slady tej decyzji pozosta-
ja zreszta obecne do dzi§ w Zyciu koScielnym
Grecji. Kontynentalna Hellada nie podporzad-
kowala sie patriarsze Konstantynopola i posia-
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da swoéj wlasny synod. Z kolei te hellefiskie
wyspy, ktére przylaczyly sie do Krélestwa Grecji
pod koniec XIX i w XX wieku, uznaly tradycyj-
ne zwierzchnictwo Konstantynopola. To samo
dotyczy monastycznej republiki — Swietej Géry
Atos.

G.G.: Chcialbym nawigza¢ do tego watku
prawostawnej tradycji, ktéry kazal widziec
W carze pomazafica Bozego. Na ile wynika on
z teologiczno—politycznego nurtu tzw. osiplia-
nizmu? Gtéwny przedstawiciel tego kierunku
Jozef z Wotokatamska uwazal, ze zbawienie jest
praktycznie nieosiagalne dla ludzi zyjacych
w stanie Swieckim i moze sta¢ sie udziatem
jedynie mnichéw. Dlatego jedyna szansa ra-
tunku dla dusz swieckich
jest zbudowanie panstwa
na zasadzie wielkiego mo-
nastyru, w ktérym car be-
dzie opatem, ihumenem.

A.K.: MySle, ze stoi za
tym pewne ogoélnoludzkie
przekonanie. O ile sobie
dobrze przypominam, w
religii starozytnego Egip-
tu nie istniata astrologia
indywidualna, osobista,
lecz tylko astrologia so-
cjalna, spoteczna. To byt
taki astrologiczny komunizm. Jesli w Swiat bo-
g6w wchodzit faraon, to oznaczalo, ze ja, ktory
stuze faraonowi, mam réwniez szanse wejsc
w ten Swiat bogéw. W niektérych plemionach
afrykanskich istnial rytual poSwiecenia wiadcy
jako ofiary dla odkupienia grzechéw ludu. Tak
wiec zywot wiladcy i zycie narodu — w $wiado-
moSci archaicznej — sa ze soba bardzo Scisle
splecione, wrecz utozsamione. Ta wieZz w dzi-
siejszym Swiecie zanikla, ale mimo to mozemy ja
zaobserwowac chocby na Dalekim Wschodzie,
np. w Chinach. Nie sadze, aby byta to jedynie
specyfika mysli Jézefa z Wolokatamska. Takie
idee zywe byly réwniez w Bizancjum. W rosyj-
skim prawostawiu doczekaly sie one rzeczywi-
$cie niezwyklego rozkwitu. Jest na ten temat
zreszta znakomita praca Borysa Uspienskiego

,wierzymy w to czy tamto”,
ale jako anateme: ,jesli kKtos
nie wierzy w to czy tamto, niech
bedzie ekskomunikowany”.

Car i Bog. W pracy tej Uspienski pokazuje, jak
na Rusi powstala swoista mitologia wiadzy,
ktéra w znacznym stopniu odzwierciedlata,
a zarazem wyolbrzymiala elementy obecne
w imperium bizantyjskim. W Moskowii zywe
byto w XVI wieku przeSwiadczenie, ze metro-
polita moskiewski nie moze by¢ pierwszym
wséréd réwnych mu biskupéw, ze stanowi on
czwartg range w koScielnej hierarchii, podob-
nie jak papiez. Dlatego kiedy metropolita byt
powolywany na moskiewska katedre przez cara
lub przez sob6r, musiat od nowa przechodzi¢ bi-
skupia hierotonie |liturgiczny obrzed namasz-
czenia na biskupa — przyp. red.], chociaz byl
juz przeciez biskupem. Pierwszy moskiewski
patriarcha lov przechodzil np. hierotonie az

trzykrotnie: pierwszy raz

Co 1gczy prawoslawie z katoli- — na prowincjonalng kate-
cyzmem, to fakt, ze wszystkie dré drugiraz—nakatedre
nowe dogmaty — zarowno na
Wschodzie, jak i na Zachodzie
— oglaszane byly w formie
anatem. Przyjmowano Credo
nie tylko jako wyznanie wiary: likwidacji patriarchatu za

metropolii moskiewskiej,
trzeci raz — kiedy zostat
ogloszony patriarcha. Tak
bylo ze wszystkimi rosyj-
skimi patriarchami az do

panowania Piotra I.

Za takim podejSciem kry-
je sie oczywiscie szczegdl-
ne przezywanie charyzma-
tu wladzy, przezywanie
0 wiele bardziej intensyw-
ne niz w Bizancjum. MysSle, ze w imperium
bizantyjskim nie do pomyS$lenia bytoby to, co
dzieje sie dzi§ w Cerkwi rosyjskiej — to nie-
ustanne wyznawanie winy ludu za zamordowa-
nie carskiej rodziny, czyli ze my, zyjacy w XXI
wieku, powinnis§my wyraza¢ skruche za to, ze
sto lat temu to mySmy pozwolili zabi¢ naszego
imperatora Mikofaja II. W Bizancjum, jak sadze,
takie postawienie sprawy byloby zupelnie nie-
mozliwe. Tam poglad na wtadze byl na swéj
sposob bardziej cyniczny i trzezwy. JeSli jakis
dyktator lub uzurpator dochodzit do wtadzy
i oglaszal sie imperatorem, to mordowal swego
poprzednika i bylo to przyjmowane jako wola
Boza: poniewaz teraz zalezymy od ciebie, be-
dziemy sie za ciebie modli¢, bedziemy namasz-
czac cie olejem itd.
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Co trzeci bizantyjski imperator byl zabijany
w czasie palacowych przewrotéw, nierzadko
w bardzo okrutny sposéb. Jeden z nich zamor-
dowany zostat podczas mszy bozonarodzenio-
wej, kiedy odziany w stréj lektora czytat Psalmy.
Zamachowcy, przebrani w habity mnichow,
podeszli do niego od tylu i zabili go mieczami.
Nikomu wéwczas w Cerkwi nie przyszio do
glowy, by oglasza¢ ogdélnonarodowy post,
pokute, anateme na zabdjcow itd.

G.G.: Wréce jednak do
koncepcji osiplianizmu.
Czytalem niedawno zbiér
rozméw ze starcami z Go6-
ry Atos. Padlo tam stwier-
dzenie, ze mnich jest
winien w monastyrze
absolutne postuszefistwo
swojemu ihumenowi. Je-
zeli wiec ihumen wyda
jakie$ polecenie, ktérego
wykonanie jest réwno-
znaczne z popelnieniem
grzechu, wéwczas mnich
powinien, wypelniajac
Sluby postuszenstwa, wy-
kona¢ polecenie, nato-
miast grzech obciazy su-
mienie nie jego, lecz ihu-
mena. Jesli przenie$¢ te
relacje — jak chce J6zef z Wolokalamska —
z monastyru na panstwo, wéwczas wola wiadcy
jest rownoznaczna z wola Boga, natomiast dla
poddanego wazniejsze staje sie postuszefstwo
niz konflikt z wilasnym sumieniem, Kktéry
W sumie zostaje zniesiony przez podporzadko-
wanie sie.

A.K.: W ideologii tej dostrzegam pewien po-
wazny brak. Ihumen jest przywoédca ludzi,
ktérzy Swiadomie w doroslym wieku wybrali
okreslony sposéb zycia i droge bezwarunko-
wego postuszefistwa. Przy czym wyboréw jest
kilka: po pierwsze — wybiera sie bycie mni-
chem, po drugie — do jakiego monastyru sie
péjdzie, po trzecie — jesli sie dostatecznie dlugo
Zyje w klasztorze, uczestniczy sie w wyborach

ihumena, wybiera sie wiec zwierzchnika.
Tymczasem w historii rosyjskiej monarchii
niczego podobnego nie byto. Car byt faktem
narzuconym niezaleznie od jakichkolwiek
wyboréw. Dlatego tez préby naszych Srednio-
wiecznych uczonych w PiSmie, by upodobnic
carstwo ziemskie do reguly monastycznej,
wydaja mi sie niezbyt poprawne. Poza tym,
jesli chodzi o bezwzgledne postuszenstwo im-
peratorowi czy ihumenowi, praktyka koS$cielna
zna w tym punkcie znaczace wyijatki. Kanony

cerkiewne prawostawia

Co trzeci bizantyjski imperator ™Owia nie tylko o ihume-
byl zabijany w czasie palacowych
przewrotow, nierzadko w bardzo

okrutny sposob. Jeden z nich

zamordowany zostal podczas
mszy bozonarodzeniowej, kiedy oddzieli¢ sie od niego az

odziany w stroj lektora czytal

Psalmy. Zamachowcy, przebranj Ukaspoleczna naszej Cer-

w habity mnichow, podeszli
do niego od tytu i zabili go
mieczami. Nikomu wowczas

w Cerkwi nie przyszio do glowy, Kosciét ma prawo przy-

by oglaszac ogdlnonarodowy
post, pokute, anateme na
zabojcow itd.

nie, lecz nawet o bisku-
pie, ze jeSli biskup, a na-
wet sam imperator glosi
herezje, woéwczas nalezy
od niego odejs¢, nalezy

do oficjalnego sadu. Na-

kwi, przyjeta na Soborze
w 2000 roku, okresla, ze
jesli pafistwo zmusza ludzi

do grzechéw, to wéwczas

zwaé wiernych do kampa-
nii obywatelskiego niepo-
stuszenstwa. Warto w tym
miejscu, jak sadze, poroz-
mawia¢ nie tyle o prze-
szlosci, ile o teraZniejszoSci. Moim zdaniem
bowiem na naszych oczach odbywa sie dzisiaj
w Cerkwi rewolucja. Jest ona moze niezbyt
widoczna, ale dlatego, ze dokonuje sie rekoma
tradycjonalistow, ktérzy, sami nie zdajac sobie
Z tego sprawy, dokonuja przewrotu w cerkiew-
nej Swiadomos$ci. Chodzi mianowicie o to, ze
radykalnie zmienia sie stosunek Cerkwi do
wladzy i imperium. Wielu chrze$cijan, w tym
i prawostawnych, w Rosji, w Grecji czy na
Ukrainie, zaangazowanych jest w ruch anty-
globalistyczny — i jest to zjawisko do$¢ dziwne,
mianowicie nietradycjonalistyczne. Dlatego
ze w jezyku koScielnym globalizacja to impe-
rium, to préba stworzenia ponadnarodowego
centrum wiladzy, jednej przestrzeni ponadna-
rodowej. Kosci6t od czaséw apostolskich za-
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wsze wital z radoScig tamanie jakichkolwiek
barier narodowych, zeby mozliwie jak najwie-
cej ludow i kultur wiaczy¢ do jednej chrzeSci-
jafiskiej ekumeny. Fakt, Ze dzi§ ma miejsce
protest chrzescijan przeciwko nowej ekumenie,
stanowi zupetnie nowa jakos¢. To oczywiste,
dlaczego sie tak dzieje: uwazaja oni, ze nowa
ekumena nie jest chrzeScijanska itd... Rzecz
jednak w tym, ze ci ludzie wcale w ten sposéb
nie argumentuja. Ot6z moéwia oni: ,Powinni-
§my zachowa¢ naszaq narodowa kulture, nasze
warto$ci, nasza tradycje”. To nie jest absolutnie
charakterystyczne dla po-
przednich tysiacleci pra-
woslawnej historii koSciel-
nej. Drugi czynnik rewo-
lucyjny to stosunek do
panistwa. Cerkiew prawo-
sfawna zawsze popierala
zwiekszenie znaczenia sit
policyjnych w pafistwie,
majac nadzieje, ze sily te
beda skierowane prze-
ciwko heretykom, a nie
przeciwko prawosfawnym.
[ oto teraz po raz pierw-
SZy wzmochienie nasze-
g0 ojczystego rosyjskiego
pafistwa prowokuje nega-
Cje, zaskoczenie, protest wsréd prawostawnych.
Mam na mysSli zwtaszcza kampanie przeciwko
przyjmowaniu numeréw podatkowych, prze-
ciw kodom kreskowym czy kontrolowaniu ludzi
przez komputery. Jest to radykalna zmiana.
W 1860 roku — w przededniu zniesienia prawa
panszczyznianego w Rosji — biskup Ignacy Brian-
czaninow napisal olbrzymi artykul na temat
stosunku Cerkwi do tego zjawiska. Zebral
w nim cytaty z Biblii, Ojcéw Ko$ciota i innych
Zrédet — w obronie niewolnictwa. Koficzyt sie
ten tekst stowami: ,Takie jest doktadnie na-
uczanie Cerkwi prawostawnej o niewolnic-
twie i wladaniu niewolnikami.” Artykut zostat
okrzykniety jako skandaliczny, wiekszoS¢ bi-
skup6w sie z nim nie zgodzila, tym niemniej
Ignacy Brianczaninow z punktu widzenia bada-
cza Zrédet miat racje. Rzeczywiscie, z historycz-
nego punktu widzenia KoSciét nie protestowat

Drugi czynnik rewolucyjny to
stosunek do panstwa. Cerkiey sach nowszych. Estofiski
prawosiawna zawsze popieraia
zwiekszenie znaczenia Sil poli-
cyjnych w panstwie, majac
nadzieje, Ze sily te beda skiero- syjewski Aleksy 11 byt
wane przeciwko heretykom,
a nie przeciwko prawoslawnym. specjalnych. Sam patriar-
I oto teraz po raz pierwszy
wzmocnienie naszego ojczystego
rosyjskiego panstwa prowokuje
negacje, zaskoczenie, protest
wSsrod prawostawnych.

przeciw niewolnictwu. To, Ze teraz pojawiaja
sie w Cerkwi glosy broniace obywatelskich praw
cztowieka — to jest zupelnie nowa jakosc.

G.G.: Wspomniatem o atonickich starcach dla-
tego, ze w czasach carskich istniata w Srodowi-
sku prawoslawnym tradycja, zgodnie z ktéra
car byl ,Swietym grzesznikiem”, ktory bierze
na siebie grzechy, zeby uchroni¢ od nich prosty
lud.

A.K.: Nie spotkalem sie z takimi tekstami.
G.G.: Powiem wiec o cza-
dziennik  ,Postimees”,
opierajac sie na archiwach

tallinskiego KGB, napisat,
ze obecny patriarcha mo-

agentem sowieckich stuzb

cha w jednym z wywia-
déw powiedzial, ze hierar-
chia prawostawna w cza-
sie komunizmu wzieta na
siebie grzechy, by ochro-
ni¢ przed nimi wiernych.

A.K.: Z tego, co pamietam, byl taki material,
jeszcze przed puczem 1991 roku, w ,Litieratur-
noj gazietie”. Patriarcha méwit nie o wspétpracy
z KGB, lecz o tym, ze milczeliSmy, nie ocenia-
liSmy dziatan wtadz i dlatego nie moglisSmy
obroni¢ ludzi. W tym wypadku wybieraliSmy
grzech mniejszy, zeby nie dopuSci¢ do grze-
chu wiekszego. MySle, ze jest to dokladnie ta-
ka sama koncepcja zaréwno na Wschodzie, jak
i na Zachodzie. Swiety Jan Damascefiski mowi
na przyklad, ze niekiedy lepiej jest naruszy¢
post i przyja¢ goSci niz splamic¢ sie prézno-
Scig. Koncepcja mniejszego zla jest aktualna
zwlaszcza w odniesieniu do pracy sedziego,
kata, dowddcy wojskowego, imperatora czy
w ogdle urzednika panstwowego. Na przyklad
sedziowie sa to osoby, ktérych sens profesji
sprowadza sie do nieustannego naruszania
ewangelicznego przykazania ,nie osadzajcie”.
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Ci ludzie ciagle musza sprawowac sad nad in-
nymi osobami. Dla uzasadnienia dzialalno$ci
takich wlasnie ludzi, zaréwno na Wschodzie,
jak i na Zachodzie, znajdowano jednakowe
argumenty.

G.G.: Istnieja jednak profesje, ktére szcze-
gblnie trudno pogodzi¢ z chrze$cijafistwem,
np. praca w stuzbach specjalnych. Ich metody
dziatania — prowokacja, manipulacja, dezin-
formacja — maja w sobie co§ z metod diabel-
skich. Dialog szatana z Ewa w Raju jest przeciez
majstersztykiem prowokacji. Powiedzial Ojciec,
ze w czasach sowieckich istnialy profesje za-
mkniete dla oséb wierzacych. A czy istnieja
dzi$ takie zawody, ktérymi chrze$cijanie, ze
wzgledu na dobro swej duszy, nie powinni sie
zajmowac? Pierwsi chrzeScijanie nie mogli by¢
np. aktorami, urzednikami czy nauczycielami...

A.K.: Latwo jest moralizowa¢ na ten temat.
Na pewno lekko jest powiedzie¢: ,Ta praca to
naruszenie wszystkich przykazan, to rzeczy-
wiscie duchowo niebezpieczna robota.”
Z drugiej jednak strony podchodzi do mnie
w cerkwi czlowiek i pyta: ,Ojcze Andrieju, mam
taka prace, jak mam ja wykonywac?” Kiedy wi-
dzisz przed soba zywego cztowieka, a nie jaka$s
karykaturalna persone i rozumiesz, ze od two-
jej odpowiedzi zalezy los jego i jego rodziny,
to bardzo trudno jest odpowiedzie¢ ,Odejdz
stamtad”. Tym bardziej, ze kierownik duchowy
powinien dazy¢ do tego, by nigdy nie tamac
komus zycia; tylko jakiemu$ ,1zestarcowi” nie
sprawia trudno$ci dawanie tego typu porad.
Poza tym, jak sadze, obecnie w Rosji bardzo
wazna jest kwestia struktur elit spoteczen-
stwa. W prawostawiu jest bardzo silna psycho-
logia getta, pragnienie stworzenia sobie swo-
jego malego Swiata i zycia w nim ze swoimi
ksigzkami, ubraniami, kalendarzem — dochodzi
nawet do tworzenia zamknietych osad pod
Moskwa. To takie dobrowolne getta prawo-
stawne, wolne od telewizji, internetu itp. To
jednak niedobra droga. Symbolika Chrystuso-
wych przypowiesci o Krélestwie Bozym to sym-
bolika ziarna, ktére pada w brud. W Ewangelii,
kiedy sacrum styka sie z profanum, to jest do-

bre, bo przez ten kontakt Swiatlo wdziera sie
w ciemno$¢, przeobraza sobg ta ponura, pro-
faniczna mase. W naszym rozwoju historycz-
nym wszystko stato sie na odwrét — powstalo
pragnienie postawienia wielkiego ikonostasu
i odgrodzenia sie nim od ludzi, ktérzy powinni
trzymac sie jak najdalej od naszej Swiatyni.
Na Sredniowiecznych ikonach Swiety trzyma
Biblie nie bezposSrednio w dioni, lecz obowiaz-
kowo poprzez trzymana w rekach chusteczke,
aby gola ludzka dlonia nie dotkna¢ Stowa Boze-
go. [ ta wlasnie filozofia eskapizmu — chronic
Swiatynie przed ludZmi, ucieka¢ od nich — jest
dzi$ bardzo rozpowszechniona. Je$li zaczniemy
moéwic: ,stuchajcie, zawody zwiazane z wply-
waniem na losy spoleczefistwa i pafistwa sa
dla nas zakazane”, to wowczas miejsca zwol-
nione przez prawoslawnych zajete zostana
przez przedstawicieli jakich§ sekt lub w ogdle
ludzi niemyS$lacych w kategoriach chrzesScijan-
skich. W takim wypadku z marzeniem o pra-
wostawnej Rosji przyjdzie nam sie rozstaé —
dobrowolnie zrezygnujemy z tego, by naszych
ludzi nie bylo w elitach biznesowych, pafi-
stwowych czy wojskowych. Przez takie poste-
powanie staniemy sie zmarginalizowang mniej-
szo$cia. Nie mozna zapominac, ze prawostawni
maja nie tylko liste moralnych przepiséw i war-
tosci, lecz réwniez ogromne, liczace 2000 lat
doSwiadczenie wcielania ich w realne zycie —
to doSwiadczenie takze nalezy uwzglednic.
Trzeba tez zadaC sobie pytanie: a jaka jest
alternatywa? Latwo jest zrezygnowac z czegos,
ale co bedzie dalej? Jesli my stad odejdziemy,
€O na tym miejscu wyroSnie?

G.G.: Pierwsi chrzescijanie mieli podobny
dylemat, ale wybierali inna droge. Na przyktad
zeby zosta¢ urzednikiem w imperium, trzeba
byto tylko wrzuci¢ jaki$ proszek do ognia i w ten
spos6b oddac czes¢ idoles urbis. Dla wspélicze-
snego czlowieka to jaki$§ pusty formalizm, nie
majacy zadnego znaczenia. Dla pierwszych
chrzeScijan byl to jednak warunek nie do
przyjecia.

A.K.: Moze to wydac sie dziwne, ale sytuacja
prawostawnych jest dzi$s dokladnie taka sama.
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Takze w czasach komunistycznych mozna byto
wiele — pozdrawia¢ sowieckich imperatoréw,
glosowaC na zebraniach partyjnych — nie wol-
no jednak bylo bra¢ udzialu w rytuatach. Na
marginesie: kiedy czyta sie Zzywoty pierwszych
chrzeScijafiskich meczennikéw, poraza to, jak
wielu bylo wsréd nich Zzoinierzy i oficeréw.
Stosunek Cerkwi prawostawnej do tych spraw
— zaréwno dawniej, jak i dzi§ — wyraza znako-
micie historia, ktérag opowiedzial Aleksander
Zinowiew. W jednej z powie$ci opisuje on naste-
pujaca scene: Il wojna Swiatowa, front, kompa-
nia karna szykuje sie do decydujacego ataku,
z zaplecza przyjezdza komisarz polityczny, wy-
glasza przed zotnierzami plomienna mowe, na
koficu ktérej wznosi okrzyk: ,Za Ojczyzne! Za
Stalina! Naprzéd!”. Potem zwraca sie do zolnie-
rzy: ,Czy sa jakie$ pytania?” Cisza, wszyscy
milcza i nagle jeden zolnierzyk wystepuje przed
szereg i pyta: ,A mozna tylko za Ojczyzne?”.
To jest wiasnie formuta chrzescijafiskiego kon-
taktu z niechrze$cijafiskim panstwem. Formuta
Cycerona wzywajaca do wojny brzmiala: ,za
ogniska i za oftarze”. Formula chrze$cijafiska
z kolei moéwita: jesteSmy gotowi walczy¢ za
ogniska, ale nie za oftarze. Otltarze byly wow-
czas poganskie.

G.G.: Biblia pelna jest zyczliwych uwag
o zawodzie zolnierza. Dla §w. Pawla to pozytyw-
ny punkt odniesienia. Co innego jednak walka
w otwartym boju, a co innego metody stuzb
specjalnych. Czy istnieje granica, poza ktéra
chrzes$cijanin nie moze juz stuzy¢ niechrzesci-
jafiskiemu panstwu? Chodzi mi przy tym nie
o rytualy, lecz konkretne metody dziatania.

A.K.: Na szczeScie nie musze podejmowac
podobnych decyzji gdzie§ w imperium bizan-
tyjskim. We wsp6ticzesnym Swiecie chrzescija-
nin w jakiejkolwiek strukturze pafistwowej
jest tylko jednym z wielu i w takiej sytuacji
kierownicy duchowi moéwia dzi§ zazwyczaj
tak: ,Sprébuj pozosta¢ w tej strukturze, gdzie
jestes, tylko znajdZ w niej miejsce niezwiazane
z grzechem”. Jeste$, powiedzmy, ginekologiem
czy akuszerem, ale nie dokonujesz aborcji.
Oczywiscie, to zawsze wywotuje konflikt

w szpitalu czy w klinice. Nie wiem, jak jest
w Polsce, ale w Rosji to bardzo powazny
problem.

G.G.: U nas aborcja jest prawnie zakazana.

A.K.: W Rosji natomiast na jedno narodzone
dziecko przypada troje zabitych. Lekarz, ktéry
odmawia wykonywania aborcji, czyni sam siebie
wyrzutkiem we wlasnym szpitalu. Nikomu nie
podoba sie robienie aborcji. Dlatego méwia
takiemu: ,Co$ ty taki czySciusiefiki? Brudna
robote zwalasz na nas, a sam chcesz by¢ czy-
Sciutki?”. Tym niemniej trzeba na to is¢. My-
Sle, ze w sluzbach specjalnych jest podobnie.
JeSli mozesz pracowac tam jako analityk prasy,
to dlaczego ma to by¢ zta robota? Analizujesz
prase i na podstawie publikacji prébujesz wy-
cigga¢ jakie§ wnioski. Z moich okien widac
np. uniwersytet dyplomatyczny MGIMO, gdzie
w czasach komunistycznych takie wiasnie wy-
ktady prowadzil generat—lejtnant Leonow, ktéry
nauczal pracy nad powszechnie dostepnymi
Zrodtami. Moéwit on, ze ludzie nawet nie podej-
rzewaja, jak wiele tajnych informacji mozna
zdoby¢ tylko z gazet, jesli sie wie jak. To samo
dotyczy szpiegostwa gospodarczego, na ktére
zorientowana jest wiekszo$¢ stuzb specjalnych.
Mysle, ze mozna sobie w tej sferze znalez¢
taka nisze, by nie narusza¢ Bozych przykazan.
Inna sprawa, jeSli proponuja ci prace, w ktérej
powiniene$ zmusza¢ ludzi do grzechu, np.
powiniene§ komu$§ podstawi¢ prostytutke,
nastepnie sfilmowac ich na taSmie, a w koficu
zacza¢ tego kogo$ szantazowad. Od takiej pracy
chrzeScijanin powinien uciekac.

G.G.: Po upadku systemu sowieckiego w Rosji
nie doszto do dekomunizacji. Jaki jest stosunek
do tej kwestii Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej?

A.K.: Mysle, ze nijaki. U nas od samego po-
czatku bylo jasne, ze idea dekomunizacji to
czysta utopia, dlatego tez nawet powaznych
dyskusji na ten temat nie byfo. Sadze, iz byto
to zwiazane z tym, ze w 1991 roku, kiedy
mozna to bylo zrobi¢, ludzie nie mieli jeszcze
doSwiadczenia zycia niezaleznie od pafistwa.
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Ludzie przez siedemdziesiat lat wiadzy sowiec-
kiej przywykli myslec, ze pafistwo i spoleczen-
stwo to jedno i to samo. Dlatego wykluczenie
z zycia pafistwowego bylo przyjmowane jako
wykluczenie z zycia jako takiego — jakie moze
by¢ bowiem jeszcze inne stanowisko oprécz
panstwowego? To jest réwnoznaczne z wyrzu-
ceniem czlowieka na ulice. Dzisiaj juz widzimy
réznice, rozumiemy, ze panstwo to nie spofe-
czenstwo i jeSli nie pracujesz w panstwowej
strukturze, to wcale nie
znaczy, ze nie masz pracy
i gltodujesz, ale dziesiec
lat temu takiego zrozu-
mienia w spofeczefistwie

jeszcze nie bylo.

do tych spraw wyraza znakomi-
cie historia, ktora opowiedziat
Aleksander Zinowiew. W jednej

pujacych stowach, na co ja odpowiedziatem tak
i tak. Nastepnie raport ten trafia do wydziatu
ds. religii. Oczywiscie, wszyscy wiedzieliSmy, Ze
to jest KGB. Tak wiec wspéipracowales z KGB?
Tak. Ale czy mozna powiedzie¢, ze miala tu
miejsce zdrada? MySle, ze nie. Bardzo wiele
realiow moze kry¢ sie za stowami ,wspoipra-
cowal z KGB”. Inna sprawa, jesli dostarczasz o
drugim czlowieku takich informacji, ktoére
moga mu zaszkodzi¢ — to jest zdrada. Ta sytu-

acja natomiast, ktorg opi-

Stosunek Cerkwi prawosiawnej Sdem przed chwily, tez

jest wspodtpraca z KGB,
ale grzechu w tym, jak sa-
dze, nie ma.

Z powlescl opisuje on nastepujacad G.G.: Niedawno z Rosyj-

G.G.: Powiedzial Ojciec,
ze temat dekomunizacji
nie byl w ogdle publicznie
poruszany...

A.K.: Nie byl poruszany
w powazniejszej formie.

scene: Il wojna swiatowa, front, skiej Cerkwi Prawostawnej
kompania karna szykuje sie
do decydujacego ataku,
z zaplecza przyjezdza komisarz
polityczny, wyglasza przed
Zolnierzami pfomienng mowe,

ekskomunikowany zostat
0. Gleb Jakunin. Z donie-
siefi w prasie polskiej i za-
chodniej wynika, ze zadat
on od hierarchii przyzna-
nia sie do kolaboracji

na koncu ktorej wznosi okrzyk: z KGB i wyrazenia przez

G.G.: Pamietam jednak,
ze tylko jeden prawosiaw-
ny hierarcha — arcybiskup
Chryzostom z Wilna —
przyznal sie, ze w czasach
sowieckich wspotpraco-
wal z KGB i wyrazil z te-
go powodu skruche.

A.K.: Prawde moéwiac,

to nie byta skrucha. On nie powiedzial nicze-
go konkretnego, tylko same og6lniki. Co to
zreszta znaczy ,wspOipracowal z KGB”? Na
przykiad spotykasz sie z przedstawicielem za-
granicznej delegacji religijnej, wspdlnie dysku-
tujecie i tw6j rozméwca przedstawia np. swoja
ocene sytuacji w Afganistanie: ,Uwazamy, Ze
chrzes$cijafiska zasada unikania konfliktéw
zbrojnych powinna by¢ stosowana globalnie
w odniesieniu do wszystkich cywilizacji.” P6z-
niej piszesz raport o tym spotkaniu, w ktérym
pada sformufowanie, ze poruszona zostata kwe-
stia Afganistanu — byla ona wyrazona w naste-

,Za Ojczyzne! Za Stalina!
Naprzod!”. Potem zwraca Sie
do zoinierzy: ,,Czy sg jakies

pytania?” Cisza, wszyscy milcza

i nagle jeden Zofnierzyk

wystepuje przed szereg I pyla: aK.: Takijest public re-
LA mozna tylko za Ojczyzne?”. lations Jakunina. W rze-

Patriarchat Moskiewski
skruchy za postawe w
okresie komunizmu. Za-
miast tego zostal wyklu-
czony z Cerkwi.

czywisto$ci zostal on po-

zbawiony godnos$ci kaptan-
skiej za to, ze nie podporzadkowal sie postano-
wieniom Synodu, adresowanym do wszystkich
duchownych Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej
— chodzito o rezygnacje z czynnego udzialu
w wyborach. Nie mozna by¢ bowiem partyjnym
ksiedzem. Partia to cze$¢, a ksiadz powinien
jednakowo odnosi¢ sie do wszystkich parafian
bez wzgledu na ich poglady polityczne. Synod
uznal, ze ksieza powinni by¢ tak samo bliscy
wszystkim ludziom, dlatego nie powinni sie
angazowac w polityke. Inaczej sytuacja wygla-
data w latach osiemdziesiatych i dziewiecdzie-
siatych, kiedy dla Cerkwi wazne byto wyjscie
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z getta. Wowczas fakt, ze w Radzie Najwyzszej
ZSRR deputowanymi byli patriarcha Pimen czy
metropolita Aleksy, stuzyl przypomnieniu, ze
Cerkiew istnieje. Wazna byla tez obecnos¢ du-
chownych w parlamencie w czasie, gdy uchwa-
lana byla nowa ustawa o wolnoSci sumienia.
Kiedy ogloszono ten jedyny interesujacy nas
rzeczywiscie akt prawny, znikla potrzeba dal-
szego uczestniczenia duchownych w pracach
ustawodawczych. Dlatego na Synodzie przyje-
to postanowienie, ze ksieza powinni wybrac:
albo polityka, albo kapfanstwo. Woéwczas np.
0. Aleksander Borisow, ktéry byt juz kandyda-
tem na deputowanego, zrezygnowal z ubiega-
nia sie o miejsce w parlamencie i stuzy do dzi$
w moskiewskiej parafii, chociaz ma opinie libe-
rala i sympatyka Zachodu. Gleb Jakunin doko-
nal natomiast innego wyboru. Juz przed laty
moéwiono o nim, ze popelnit w swoim zyciu
jedna pomytke — zostal ksiedzem. On zostat
ksiedzem po to, by walczy¢ z wladza sowiecka
i hierarchia wartos$ci jest u niego nastepujaca:
najwazniejsze to dowali¢ bolszewikom, a jesli
mozna to uczynic¢ przy pomocy Cerkwi, to do-
brze, péjde do Cerkwi. Wydaje mi sie, ze Ja-
kunin nigdy, zwlaszcza zas w ostatnich latach,
nie mial powolania kaptafiskiego, pragnienia
modlitwy, spogladania na Swiat przez pryzmat
Ewangelii i niesienia jej innym. Trudno byloby
znaleZ¢ jakiego$ czlowieka, ktérego by Gleb
Jakunin doprowadzit do wiary w Chrystusa.
Kiedy w latach osiemdziesigtych miat do dys-
pozycji dowolne Srodki masowego przekazu,
uzywal ich nie po to, by méwi¢ o Chrystusie,
lecz o Patriarchacie Moskiewskim, KGB, itd. Po
tym rzeczywiScie widac¢, czym cziowiek karmi
swoja dusze i czym moze podzieli¢ sie z innymi.
Dlatego wewnetrznie juz dawno przestal by¢
ksiedzem. A juz szczytem niesmaku bylo to, ze
po pozbawieniu go godnoSci kaptafiskiej zwia-
zal sie z Filaretem Denysenko, czyli czlowie-
kiem, ktoérego sam Jakunin nazywat giéwnym
agentem KGB w Cerkwi [metropolita kijowski
Filaret Denysenko wypowiedzial posiuszen-
stwo Patriarchatowi Moskiewskiemu i ogtosit
powstanie autokefalicznego Patriarchatu Kijow-
skiego, ktory nie ma jednak statusu kanonicz-
nego — przyp. red.]. MySle, ze gtéwnym jego

problemem jest brak smaku, stylu i umiaru.
Dlatego nawet w polityce okazal sie nikomu
niepotrzebny.

G.G.: Jakunin wzywat jednak rosyjska Cerkiew
do przeprowadzenia rachunku sumienia. Czy
uwaza Ojciec, ze taki rachunek sumienia doty-
czacy postawy Cerkwi w okresie komunistycz-
nym jest potrzebny? By¢ moze trzeba ludziom
opowiedziec¢ szczerze o sytuacjach, w ktérych
zmuszano duchowienstwo do réznych niecie-
kawych wyboréw. Patriarcha Teoktyst w Ru-
munii uczynit przeciez co§ podobnego.

A.K.: Niekiedy latwo jest wypowiedzie¢ sfo-
wa, tylko co bedzie za nimi stalo? Mysle, Ze
skrucha z pistoletem przystawionym do skroni
to zadna skrucha. Tym bardziej, ze funkcjonuje
wiele mitéw na temat tego, co powiedzial pa-
triarcha Teoktyst. To nie byl z jego strony zaden
wewnetrzny zryw, tylko forma politycznego
szantazu. A to oznacza, ze wszystko pozostato
na swoim miejscu, ze hierarchowie sg dalej
doktadnie tak samo sterowalni, tylko zmienita
sie wladza i teraz za grzech uwazane jest to,
co jeszcze wczoraj bylo dobrodziejstwem.
Znoéw wszystko to odbywa sie pod presja wladzy
Swieckiej, teraz juz dziennikarskiej, co ozna-
cza brak wewnetrznej stabilnoSci i uleganie
okolicznoSciom. JeSli chodzi osobiScie o mnie,
to jeszcze w 1992 roku w wywiadzie dla gazety
»S0obiesiednik” opowiedzialem o tym, jak bylem
seminarzysta i jak ze mna i moimi przyjaciétmi
pracowali KGB-isci, jak wygladaty spotkania
z nimi, jaka byta ich taktyka. Wezwalem tez in-
nych duchownych, by opisali réwniez swoje
doswiadczenia, by coS§ takiego wiecej sie nie
powtoérzyto. Nie zetknatem sie jednak z innymi
publikacjami na ten temat.

G.G.: A czy obecnie istnieje nacisk wladz
Swieckich na Cerkiew?

A.K.: MySle, ze juz nie. Tak bylo przed
rokiem 1995.

G.G.: Powiedziat Ojciec, ze obecnie po wielu
latach, a nawet stuleciach, drogi pafistwa i Cer-



Sprawiedliwo$¢, milosierdzie, zdrada

kwi, tak SciSle ze soba zwiazane, rozchodza sie.
W czym sie to przejawia?

A.K.: Wspominalem juz o nauczaniu spotecz-
nym Rosyjskiej Cerkwi Prawoslawnej, rzecz
jednak nie w deklaracjach, lecz w realnych
nastrojach. Spéjrzcie, jak wiele wydaje sie bro-
szur, ulotek czy publikacji sprzeciwiajacych
sie integracji Rosji ze Swiatem zachodnim,
a przeciez jest to oficjalna linia polityczna
wtadz. Swiadomos¢ religijna postuguje sie ar-
chetypami: podstawowy mit projektowany
jest pod sytuacje historyczna. To, co w jezyku
politologéw nazywa sie totalitaryzmem, Biblia
okreSla mianem Krélestwa Antychrysta. To jakis
Swiat kraficowego braku wolno$ci i wszystko, co
go przypomina, jest z nim utozsamiane w Swia-
domoSci religijnej. To osobliwos¢ religijnego
mySlenia, kiedy cze$¢ jest przyjmowana jako
cato$¢. Dlatego utamki wspéiczesnego totalita-
ryzmu przyjmowane s za piecze¢ Antychrysta.
Ludzie w Rosji odmawiaja przyjmowania pasz-
portéw, udzialu w spisie powszechnym, przy
czym czesto robia to cate monastyry, ktore sa
przeciez ostojami konserwatyzmu.

G.G.: W czasach komunistycznych Cerkiew
podporzadkowala sie jednak pafstwu...

A.K.: Teraz pafistwo pozwala sie sobie nie
podporzadkowywac. Tego wczesniej nie byto.
Teraz mozna pozwoli¢ sobie na rozkosz protestu
i nie cierpie¢ z tego powodu, gdyz panstwo
nie posuwa sie juz do repres;ji.

G.G.: Czy mysli Ojciec, ze Cerkiew moze
jednak oczekiwa¢ w niedalekiej przysziosci
nowych przeSladowan ze strony wspoiczesnego
totalitaryzmu?

A.K.: Sadze, ze mozliwy jest nowy totalita-
ryzm i najprawdopodobniej bedzie on zblizony
do totalitaryzmu imperium rzymskiego, kiedy
w imie tolerancji przeS§ladowano chrzescijan.
Na tym polega paradoks tych przeSladowan —
chrzescijanom wyktuwano oczy, zeby poszerzy¢
ich spojrzenie na Swiat. Mysle, ze co$ podob-
nego moze nas spotka¢ w przyszioSci. Jest jed-

na powazna bomba podtozona pod fundamenty
wspolczesnego Swiata — mySle o prawach obo-
wiazujacych w krajach zachodnich, np. w Ame-
ryce. Tamtejsze ustawy zabraniaja gloszenia
wyzszo$ci jednej religii nad druga. To bardzo
zle. Uwazam, ze nalezaloby te prawa rozsze-
rzy¢. Prawo powinno zezwoli¢ kazdemu czto-
wiekowi na gloszenie wyzszoSci swojej religii.
Dlatego ze Swiat religii to Swiat uczu¢ i w kaz-
dej rozwinietej religii jest mowa o tym, Ze
cztowiek powinien kocha¢ przedmiot swojej
wiary. O tym méwia wszyscy: Boga nalezy ko-
cha¢. Uczucie zakochania jest jednak zawsze
wykluczajace — zakochujemy sie w kim§ wybra-
nym. Dlatego nalezy da¢ czlowiekowi prawo
do kochania i uSwiadamiania sobie tego. Nalezy
pozwoli¢ zaréwno sobie, jak i innym ludziom,
nie tylko na praktykowanie swojej wiary, lecz
takze na otwarte wyrazanie, ze jest ona naj-
lepsza. W przeciwnym wypadku dochodzi do
sytuacji, gdy emocja — a religia to Swiat emocji
— zderza sie z surowym policyjnym zakazem
,hie wolno”.

G.G.: Czy — zdaniem Ojca — tradycja prawo-
stawia miala wplyw na to, Ze w Rosji nie doszto
do takiej dekomunizacji, jak np. w Kkrajach,
gdzie silne sa wplywy protestantyzmu?

A.K.: Mysle, ze raczej bylo to zwiazane z tym,
ze proces demontazu systemu dokonywal sie
u nas odgérnie i to giéwnie w ramach partii
komunistycznej. Dlatego ludzie odczuwali jaka$
moralng nieuczciwo$¢ dekomunizacji. Tutaj nie
byto takiej fali oddolnej, jak w krajach Europy
Wschodniej. Chociaz teraz okazuje sie, Ze tam
tez bylo to w duzym stopniu sterowane.

G.G.: Czyli nie dostrzega Ojciec Zadnego
wplywu prawostawnej teologii...

A.K.: O Rosji z jakich§ powodéw przywyklo
sie myS$lec jak o kraju pierwotnie komunistycz-
nym — chiopska gromada czyli obszczina prze-
szla w kolchozy, z prawostawia przejeto kolek-
tywizm czyli sobornost itd. — ale wystarczy
pozy¢ p6! roku w Rosji, by sie zorientowac, ze
nasze parafie s3 absolutnie anonimowe. Jesli
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parafianin nie przyjdzie w niedziele na msze,
to nikt tego nie zauwazy. Nasze wspoélnoty po-
zbawione sg wiezi horyzontalnych. Ludzie nie
s3 W stanie nieS¢ w zyciu tego, co wynie§li ze
Swiatyni. Brakuje tez narodowej solidarnosci,
nie ma centréw komunikowania sie wewnatrz
narodu. To nie wynik komunizmu, gdyz taka
sytuacja miafta miejsce jeszcze przed rewolucja,
co zreszta stalo sie jedna z przyczyn katastrofy.
Za czasOw sowieckich ludzie nie tyle wyrzekli
sie swojej wiary, co nie byli w stanie przeka-
za¢ jej nastepnemu pokoleniu. Ci ludzie nie
wiedzieli, jak przeciwstawic¢ sie szkole, radiu,
propagandzie, brakowalo spoleczno$ci, zbyt
wiele powierzono panstwu i ksiezom. O jakich
wiec wplywach prawoslawnych w spoteczen-
stwie mowic?...

G.G.: Istnieje taki poglad, ze dla Rosji cha-
rakterystyczny jest cezaropapizm, czyli sojusz
tronu z oltarzem. Zgodnie z ta koncepcja
dekomunizacja nie mogla sie uda¢, gdyz sojusz
ten przezyl upadek komunizmu.

A.K.: W innych republikach bylego ZSRR
iw krajach Europy Wschodniej rozstanie z ko-
munistyczna przeszioScig odbywalo sie pod ha-
sfami powrotu do gléwnego nurtu narodowej
kultury i historii. Tylko w Rosji czego$ takiego

nie byto. Reformatorska propaganda moéwita,
ze powinni§my sie rozsta¢ w ogble ze swoja
przeszloScia, nie tylko sowiecka, lecz w ogdle
rosyjska. Problem w tym, ze ludzie, ktérzy za-
czeli reformy i objeli wiadze w Rosji, nie byli
zwiazani z rosyjska kultura. Dlatego prawo-
sfawni od samego poczatku nie mieli co do
nich zadnych ztudzen. Mysle, ze komuni$ci
ostatniego pokolenia byli w jakim§ sensie osoba-
mi bardziej moralnymi i ludzkimi niz rosyjscy
politycy lat dziewiecdziesiatych.

G.G.: Tak wiec mysli Ojciec, ze na kwestie
niedosztej dekomunizacji w Rosji wiekszy
wplyw mialy czynniki stricte polityczne?

A.K.: Mysle, ze tak. Byloby zreszta dziwne,
gdyby w kraju komunistycznym i ateistycznym
czynniki teologiczne wplywaty na wybér okre-
Slonej polityki.
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