99 Juz starozytni Rzymianie odkryli nie-
prawde sprawiedliwosSci zapominajacej
o zywym cziowieku — ,Summum ius
summa iniuria”. A z drugiej strony zwy-
czajny instynkt moralny podpowiada
nam, ze poblazliwosS¢ wobec prze-
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Jacek Salij OP
Problem falszywego wyboru



Sprawiedliwo$¢, milosierdzie, zdrada

Rozmowa z Jackiem Salijem OP

Problem fatszywego wyboru

Dariusz Kartowicz: Gnostycki dualizm Mar-
cjona, przeciwstawiajacy surowego i sprawiedli-
wego Boga Starego Testamentu milosiernemu,
nieznanemu Bogu, ktéry objawil sie Swiatu
poprzez Chrystusa, stanowi ogromna pokuse
intelektualna. Sprawiedliwo$¢ i milosierdzie.
Jak godzi¢ te dwa porzadki? Czy to, co — jak wie-
rzymy — znajduje harmonie w Bogu, w Swiecie
ludzkim jest w og6le do pogodzenia?

Jacek Salij: Ja mysle, Ze to nie sa dwa porzad-
ki, tylko jedno nieporozumienie. Jezeli spra-
wiedliwos¢ uznamy za wypetnianie okreslonych
zasad, to wtedy rzeczywiScie sprawiedliwos¢
w wielu konkretnych sytuacjach przeciwstawi
sie mifosierdziu. Natomiast, jezeli sprawiedli-
woS$¢ okres$limy jako pewna stuszna postawe
w stosunku do czlowieka — do zywego cziowie-
ka, to wowczas sprawiedliwo$¢ przenika sie
z mitosierdziem. Taka jest zreszta perspektywa
biblijna. Z jednej strony sprawiedliwo$¢ jakby
zmierza ku mitosierdziu, a z drugiej strony
mifosierdzie buduje na sprawiedliwosci. Te dwie
postawy staja sie przeciwstawne i nie do pogo-
dzenia, jezeli zapomnimy, ze odnosza sie do
zywych ludzi.

D.K.: No tak, ale wowczas sprawiedliwosc¢
i mitosierdzie bylyby dwiema nazwami jednej
postawy, skierowanej na najwyzsze ludzkie
dobro, jakim jest zbawienie.

J.S.: Sprawiedliwo$¢ i milosierdzie sg jak mat-
zonkowie, wzajemnie sie wspoéitworza: gdyby
nie ona, on nie bytby mezem, gdyby nie on, ona
nie bylaby zona. Juz w Pismie Swietym sprawie-
dliwos$¢ zmierza ku utozsamianiu sie z mitosier-
dziem, ale zarazem czym innym jest tam spra-
wiedliwo$¢, a czym innym mitosierdzie.

D.K.: Czy taka interpretacja nie dokonuje sie
jednak kosztem zamazania tozsamosci tych dwu
kategorii, ktére w Swiecie ludzkich pojec sa
wyraznie osobne.

J.S.: JuzZ starozytni Rzymianie odkryli niepraw-
de sprawiedliwo$ci zapominajacej o zywym czlo-
wieku — Summum ius summa iniuria. A z drugiej
strony zwyczajny instynkt moralny podpowiada
nam, ze poblazliwo$¢ wobec przestepstw to nie
jest zadne milosierdzie. Zreszta przypomnij-
my sobie najbardziej popularne spojrzenia re-
ligijne na ten temat. W Psalmach modlimy sie:
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,0sadZ mnie, Boze, w Twej sprawiedliwosci”
(Ps 35,24) — ale lepiej nie myS§le¢, jakby ten
sad wypadt, gdyby to byta sprawiedliwos¢ bez
mitosierdzia. Z drugiej strony, cho¢ gleboko
wierzymy, ze milosierdzie Boze jest naprawde
nieskoniczone, nie znaczy to, ze Jego przeba-
czenie mamy jak w banku — musimy o nie za-
biega¢ i nie wolno nam z Bozego milosierdzia
sie naigrawac.

D.K.: Wielu wspoéiczesnych myslicieli chetnie
przyznaje sie do dziedzictwa chrzescijanskiego
mitosierdzia — ale mitosierdzia bez sprawiedli-
wosci.

J.S.: Tyle, ze to nie jest
tradycja chrzescijafiska.
To jest przeinaczenie tra-
dycji chrzeS$cijanskiej.

D.K.: Czyli nie jest to,
jak sie nieraz powiada, ta
istotnie ewangeliczna po-

J.S.: Milosierdzie bez
sprawiedliwo$ci to kom-
pletne nieporozumienie.

Ci ksieza przyklaskiwali prze-
ciez wszystkim antykoscielnym nia relacji sprawiedliwosci
poczynaniom wiadzy, obrzucali
inwektywami niewinnie skazy-
wanych ksieZy, potepiali tych
biskupow, ktorzy probowali
bronic¢ Kosciofa.
stawa? [ widzi Pan, to jest dla mnie
tajemnica, dlaczego ksigdz
prymas przyjal Kurs cierpliwego
znoszenia tych ewidentnych

wobec grzesznikéw. Wczesna teologia pokuty
w zasadzie wykluczala mozliwos¢ wybaczenia
grzech6éw ciezkich (batwochwalstwo, apostazija,
zab6jstwo, cudzotéstwo, nierzad), jesli zostaty
popelnione juz po chrzcie. Dopiero w trzecim
wieku zaczyna sie to zmienia¢. Dlaczego? Czy
pod wplywem wzrostu liczby wiernych w Ko-
Sciele slabnie pierwotna dyscyplina? Czy wy-
rozumiato$¢ wobec grzesznikéw, jak twierdzili
rygorySci w rodzaju Hipolita, nie jest koficem
prawdziwego KoSciola Chrystusowego? Zaczyna
sie powazna dyskusja o tozsamoSci KoSciofa,
0 granicach wspélnoty i jej naturze. Na czym
polega ta zmiana? Czy ma ona jaki§ zwiazek
z artykulowaniem sie,
z poglebianiem rozumie-

i milosierdzia?

J.S.: Prosze Pana, jed-
nak Zrédla sa dziurawe.
Osobiscie nie miatbym
odwagi formutowaé tak
mocnych tez. Moja znajo-
moS$¢ historii starozytnego
chrze$cijafistwa podpo-
wiada mi, ze taki rygo-
ryzm cechowaly przede

szkodnikow Kosciola. A nieraz

Przypomnijmy sobie, jak
Pana Jezusa postawiono
wobec alternatywy: albo
sprawiedliwo$§¢ albo mi-
losierdzie. Albo zgodzisz
sie na ukamienowanie
cudzotoznicy, bo tego wymaga zasada spra-
wiedliwo$ci, albo prébuj nas przekonac, ze
cudzoléstwo to drobiazdzek, ktérym nie trzeba
sie przejmowac, to wtedy zastosujemy zasade
mitosierdzia. On pokazal wyjscie trzecie i od-
sonil prawde tamtej sytuacji. Jego stowa: ,1dz,
ale wiecej nie grzesz” potaczyly w sobie spra-

wiedliwo$¢ z mitosierdziem.

D.K.: Jesli jednak spojrzymy na Ko$ciét pierw-
szych dwéch wiekéw to — pod pewnym dosc
istotnym wzgledem — jest to KoSciél raczej
sprawiedliwy niz mifosierny. Nie mowie o posta-
wie wobec biednych i chorych, lecz o postawie

ksieza ci zachowywali sie tak
bezczelnie, jakby sie o taka
interwencje prosili.

wszystkim wspoélnoty nie-
katolickie. Ze przypomne
cho¢by montanistéw z ich
postulatem, aby chrzesci-
janie byli ludZmi bez-
grzesznymi — co jest oczy-
wiscie niemozliwe. Zaden méj grzech nie jest
usprawiedliwiony, ale zarazem nie jest rzecza
mozliwa, zebym byl bezgrzeszny. Jesli sie
przypatrywaé sporom starochrzeScijafiskim
dotyczacym pokuty za wielkie grzechy, to tutaj
bardzo waznym tekstem jest oczywiScie Pa-
sterz Hermasa. To jest rok mniej wiecej 150.

D.K.: Tam mamy pierwsza wzmianke o poku-
cie wtorej...

J.S.: Hermas, ktérego dzieci zatamaly sie
podczas przeSladowan, walczy o mozliwosé
udzielenia im przebaczenia i o przywrécenie
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ich do wsp6lnoty koScielnej. Mnie sie wydaje,
ze to dzielko nie daje dostatecznych podstaw
do twierdzenia, iz przed Hermasem, jak ktos
sie zalamal w wierze, to juz na przebaczenie
nie mogt liczyc.

D.K.: Czy nalezy to rozumiec tak, Ze proce-
sowi wylaniania sie w KoSciele ortodoksji
i ortopraksji towarzyszylo uSwiadamianie sobie
obcosci takiego surowego, stoickiego chrze$ci-
janstwa?

J.S.: Oczywiscie, jestem S$wiadom tego, Ze
kwestionujac utarta teze, jakoby pierwotny
KoSciot z zasady nie rozgrzeszal z szczeg6lnie
wielkich grzechéw, opieram sie na bardzo
dziurawych zZrédlach. Pociesza mnie, ze Zrédla
sa tak samo dziurawe dla zwolennikéw tezy
przeciwnej. Tak jak ,czuje” pierwsze pokolenia
chrzescijan, to raczej poza gléwnym nurtem
KoSciota pojawialy sie pomysly, ze chrzescijanin
obciazony szczegblnie ciezkimi grzechami na
przebaczenie w KoSciele liczy¢ nie moze. Co
najwyzej mozesz blaga¢ Boga — tlumaczyli
takiemu owi rygorys$ci — zeby On sam, juz bez
posSrednictwa KoSciola, ci przebaczyl. Jednak
w KoSciele katolickim nie posuwano sie az tak
daleko, cho¢ o wiele wiecej niz obecnie pilno-
wano, zeby rozgrzeszenia nie udziela¢ lekko-
mySlnie.

D.K.: To kazus schizmy Felicissimusa, z kt6-
rym po przeSladowaniach za Decjusza gwal-
townie spierat sie biskup Cyprian. Czy atakujac
diakonow, ktoérzy zwyciesko przeszli przez
przeSladowania — a potem, korzystajac ze swego
autorytetu prébowali samowolnie rozgrzeszac
upadtych — biskup nie atakowat wiasnie pokusy
taniego miftosierdzia?

J.S.: Scisle biorac, diakon Felicissimus nie
przywlaszczal sobie wiadzy rozgrzeszania. Byt
zwyczaj w 6wczesnym KoSciele, Zze meczennik
mogl przed swoja Smiercig przesta¢ jednemu
sposrod tych, ktérzy w przeSladowaniach sie
zatamali, ale pragneli wréci¢ do KoSciola, tzw.
Llist pokoju”. Ze wzgledu na zastuge $mierci
meczenskiej adresat takiego listu otrzymywat

rozgrzeszenie i pojednanie z KoSciolem bez
dlugoletniej pokuty. Do wystawiania takiego
listu uprawnieni byli réwniez ,wyznawcy”,
czyli ci chrze$cijanie, ktérzy meznie wyznali
wiare nawet w torturach, cho¢ w kofcu odzy-
skali wolno$¢. Otéz zwolennicy Felicissimusa
zlamali zasade ,jeden wyznawca — jeden list
pokoju” i zaczeli na prawo i lewo rozdawac
Swiadectwa pojednania, co oczywiScie nisz-
czylo tradycyjna dyscypline koScielna i mogto
budowac przeSwiadczenie, iz zaparcie sie wiary
to nie jest znéw tak bardzo wielki grzech.
Swiety Cyprian nigdy nie twierdzit, ze dla od-
stepcow nie ma przebaczenia; on podkreSlal
tylko, ze nie wolno go udziela¢ przedwcze-
$nie. Zbyt poSpieszne rozgrzeszenie — méwit
— to zadne milosierdzie; tylko krzywdzimy
wowczas tych, ktérym go udzielamy. Warto
zwroci¢ uwage, jakich obrazéw uzywa Cyprian
na poparcie takiego stanowiska. Kto przedwcze-
Snie rozgrzesza pokutnika — moéwil — to tak
jakby zrywal niedojrzate owoce, to tak jakby
po byle jakim naprawieniu dziurawego okretu
znoéw go wypuszczal na pelne morze.

D.K.: Pokuta jest wiec przede wszystkim
szansa na powtérna, wewnetrzng przemiane.
Rozumiem, ze wedtug Cypriana w takim ducho-
wym procesie nie moze by¢ mowy 0 niczym
mechanicznym, Ze nie moze by¢ tu mowy
0 zadnym formalizmie ani po$piechu. Poniewaz
chodzi o trwalg konwersje duchowa, a nie
0 myjnie samochodowa, proces moze trwac
dos$¢ dtugo. Dlatego fatwo sie zgodzi¢, ze m6-
wimy o nawréceniu, a nie o karaniu. W tym
sensie trudno jest oczywiScie moéwi¢ o suro-
wosci w tym znaczeniu, ktére surowos$¢ koja-

rzy z okruciefistwem. Jednak...

J.S.: Swiety Cyprian ciagle podkreslat, ze
chodzi mu o dobro tych odstepcéw. To nie byto
trzymanie sie bezdusznych zasad.

D.K.: No, moze z wyjatkiem tych sytuacji,
kiedy pokuty odmawiano.

J.S.: Ja z wlasnego doSwiadczenia znam lek
przed udzielaniem rozgrzeszenia lekkomySlnie.
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Mysle sobie wtedy, jak wielkim komfortem
jest intymno$¢ konfesjonatu. Bo catkiem nie-
rzadko ogarnia mnie niepokdj, zeby rozgrze-
szenia nie udzieli¢ nieprawdziwie, bo wtedy
przeciez skrzywdze tego penitenta. Z drugiej
strony musze pamieta¢ o tym, zZe moge sie
pomyli¢, Ze nie wolno mi odmoéwi¢ rozgrze-
szenia kierujac sie niestuszng surowoscia. Na
szczeScie konfesjonal daje mozliwoS$¢ szczerego
przedstawienia penitentowi swoich watpli-
wosci. Wtedy nieraz sam penitent podpowiada
spowiednikowi, ze lepiej bedzie, jeSli ta
spowiedZ nie skoficzy sie rozgrzeszeniem. Bo
to by bylo straszne, gdyby rozgrzeszenie prze-
mienilo sie w jakiS nieprawdziwy obrzed.

D.K.: A mamy tez druga strone medalu, bo
w czasie tych samych przeSladowan za Decjusza
doszto do innej schizmy w KoSciele rzymskim.
O ile w Kartaginie grupa wyznawcoéw (gr. homo-
logetes), czyli tych meczennikéw, ktérzy przezy-
li przeSladowania, postanowita rozluzni¢ dyscy-
pline pokutna wobec upadlych, to z kolei w Rzy-
mie miafa miejsce sytuacja odwrotna. Cieszacy
sie duzym autorytetem wyznawca Nowacjan
zarzuca biskupowi Korneliuszowi, Ze jest na-
zbyt liberalny w udzielaniu wybaczenia. Para-
doksalnie zreszta Cyprian, ktéry w Kartaginie
stoi na stanowisku diugotrwalej pokuty, w tym
sporze staje po stronie biskupa Rzymu.

J.S.: Ale nie nakfadajmy naszych okularéw na
tamte problemy. To nie byly spory dotyczace al-
ternatywy: sprawiedliwo$¢ czy milosierdzie.
Zaréwno Cyprian jak Korneliusz (zreszta obaj
poniesli wkrétce Smieré meczefiska) byli to
pasterze z prawdziwego zdarzenia i o udzielaniu
albo odmawianiu rozgrzeszenia starali sie my-
Sle¢ w kategoriach zaréwno dobra tych, ktérzy
po upadku pragneli wréci¢ do wspélnoty, jak
dobra catego KoSciota. Dla jednego i drugiego
bylo czym$§ oczywistym, ze nikomu, nawet
biskupowi, nie wolno traktowac Kosciola, jakby
to bylo jego prywatne ranczo. Kosciét ma juz
swoje doSwiadczenie w podawaniu reki tym,
ktoérzy sie zalamali — i to doSwiadczenie
Kosciola byto zaréwno dla Cypriana jak dla Kor-
neliusza podstawowa wytyczna ich decyzji

pasterskich. Natomiast rygorysta Nowacjan,
ktéry byt obrofica twardej, niezwazajacej na
ludzi sprawiedliwoS$ci, oraz liberalny Felicissi-
mus, zwolennik pobfazliwosci nawet wobec
najwiekszych grzechéw, zbuntowali sie prze-
ciwko tej samej koScielnej dyscyplinie, tylko
kazdy od innej strony.

D.K.: A wiec mamy tu trzy, a nie dwa stano-
wiska. Sprawiedliwos¢ i milosierdzie bylyby
dwoma wariantami schizmy od postawy Srod-
kowej, ktéra wyraza sie dbatoScia o dobro
konkretnego czlowieka?

J.S.: Nawet nie Srodkowej, tylko glebokiej.
Jest to postawa wyznaczana wiara, ze mifosier-
dzie moze i powinno by¢ sprawiedliwe, a spra-
wiedliwo$¢ — milosierna.

D.K.: MowiliSmy o przeSladowaniach za De-
cjusza. Zdrada, do ktérej naktaniano chrze$ci-
jan, wyrazata sie aktem z porzadku raczej pan-
stwowego niz religijnego — jeSli oczywiScie
ten podzial ma w starozytnoS$ci jaki§ sens.
Niektorzy sposréd chrzeScijan potraktowali
ten akt jako catkowicie nieistotny z punktu
widzenia ich wierno$ci Chrystusowi. Wzywani
przed oblicze urzednika przysiegali na geniusz
cesarza, sypali jakieS wonnoSci albo polewali
wino na oftarz, traktujac to jako sprawe obo-
jetna. Z listow Cypriana wiemy, Ze on zorien-
towal sie w pewnym momencie, iz niektérzy
zalatwiali jakoS te sprawe z urzednikiem,
po czym wracali do KoSciota nie bardzo nawet
rozumiejac, dlaczego ktokolwiek ma do nich
pretensje. Pytanie polega na tym, jak skoncep-
tualizowano kategorie odstepstwa, bo jednak
SwiadomoS¢ odstepstwa Swiadczy tez o pewnej
wyrazistej tozsamosci?

J.S.: Tak, zwlaszcza Ze pretorzy czy sedzio-
wie, zadajacy skladania ofiar, podkreslali
niekiedy, Ze ani my wam nie przeszkadzamy
wierzy¢ w waszego Chrystusa, ani wy nie mu-
sicie wierzy¢ w bogéw opiekujacych sie pan-
stwem. Jednak ofiare ztozy¢ musicie, bo odmo-
wa bedzie aktem nielojalnoSci czy wrecz buntu
przeciwko panstwu.
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D.K.: Ale byly przeciez r6zne formy radzenia
sobie...

J.S.: ...i dlatego rozr6zniano rézne poziomy
odstepstwa. Co do tego, ze zlozenie ofiary
béstwom panstwowym jest aktem odstepstwa
od Chrystusa, byla w Kosciele zgoda powszech-
na. Bo nie mozna dwém panom stuzy¢. Nie
mozna wyznawaé Chrystusa, jako jednego
z bogéw. Chrystus jest Panem jedynym. Nato-
miast pojawily sie postawy, jakby to powie-
dzie¢, fagodniejszego odstepstwa. Dajmy na to,
kto$ sobie po kumotersku zatatwil zaswiad-
czenie, ze zlozyl ofiare. To byli tzw. libellatici
i oni mogli czu¢ sie niewinni wobec Chrystusa
i Kosciola. A zarazem KoS$ciél uwazat ich za
odstepcéw. Moglo by¢ jeszcze i tak, ze kto$
z poganskich krewnych, nieproszony zalatwit
takie zaswiadczenie.

D.K.: Mamy taki udokumentowany przypadek,
kiedy kto§ wystal przed urzednika swojego
brata poganina.

J.S.: W czasach przeSladowan Dioklecjana
wladze pafistwowe zadaly wydawania ksiag
chrzeScijanskich. Na tym tle zaczela sie schizma
donacjafiska: niektérzy oddawali niezoriento-
wanym przedstawicielom wiladzy jakie§ ksiazki
heretyckie i rzeczywiScie wydawalo im sie, ze
w ten sposéb wecale nie zdradzili Chrystusa,
tylko po prostu przechytrzyli pretora. Ja bym
jednak w te problemy szczeg6towo nie wcho-
dzit, bo to byly sprawy tamtego czasu i jest
spore ryzyko, ze czego$ nie zrozumiemy albo
Ze co$ zdezinterpretujemy.

D.K.: Ewa Wipszycka pisze w swojej ksiazce
o starozytnym KoSciele, ze katoliccy historycy
nie przepadaja za watkiem upadtych, bo on
nieco psuje taki monumentalny obraz przesla-
dowanego chrze$cijafistwa. Czy to jest prawda
czy nie, to jest inna sprawa. Natomiast rzeczy-
wiscie zaskakujaco prawdziwa jest ta opinia,
jeSli odnies¢ ja do KoSciola wspéiczesnego,
w tym KoSciola polskiego pod koniec XX i na
poczatku XXI wieku. Dyskusja na temat upa-
dlych, dyscypliny pokutnej, na temat tozsamosci

Kosciota po przesladowaniach, sposobu znale-
zienia pewnego balansu pomiedzy sprawiedli-
woScia a mitosierdziem w KoSciele polskim
toczy sie niezwykle stabo, jesli w ogéle. Po za-
koficzeniu, by¢ moze najwiekszych przeSla-
dowan w historii KoSciola, zachowujemy sie
troche tak, jakby w tej sprawie nic sie nie stato.
Dlaczego tak sie dzieje? Czyzby nie bylo
odstepstw, upadlych, apostazji?

J.S.: Pan do$¢ ogblnikowo pyta, to ja na razie
ogodlnikowo odpowiem. Méwi Pan, ze by¢ moze
byly to najciezsze prze$ladowania KoS$ciola.
Na pewno odnosi sie to do Rosji i krajow
Zwiazku Radzieckiego, ale takze do niektérych
krajow satelickich. Mysle jednak, ze u nas
w Polsce mimo wszystko bylo lagodniej. Zaczne
moze od proby zinterpretowania nastepujacego
faktu: w pewnym momencie PZPR liczylo trzy
miliony cztonkéw. Z cala pewnoS$cig przynaj-
mniej dwa miliony spoSréd nich to byli katolicy.
Bardziej lub mniej gorliwi, przewaznie zreszta
mniej, ale katolicy. Zapytajmy wprost: czy ludzie
ci dopuscili sie zdrady swojej wiary? Stojac
wobec tego pytania, musimy wzia¢ pod uwage
nastepujace fakty: po pierwsze, PZPR byla
partia ateistyczna, jednak przy werbowaniu
nowych czlonkéw wiekszo$¢ z nich slyszata
zapewnienie, ze partii ich wiara nie bedzie
przeszkadzata. Po drugie, od niektérych swoich
cztonkéw (sekretarze partyjni, wazniejsi urzed-
nicy, milicjanci, oficerowie) partia domagata
sie nie tyle moze niewiary, co udawania ludzi
niewierzacych, chociaz przewaznie tak nie byto.

D.K.: No, z wyjatkiem czaséw stalinowskich.

J.S.: Tak, ale ja wtasnie w tych czasach
nie bylem jeszcze ksiedzem i niewiele o tym
wiedzialem. Tak czy inaczej — dopowiem jeszcze
»DO trzecie” — tym, ktdrzy sadzili, ze musza
ukrywac sie ze swoimi praktykami religijnymi,
Kosci6t nie odmawial postugi religijnej. Wrecz
przeciwnie, ksieza cieszyli sie, ze przynajmniej
potajemnie ludzie ci prosza o Slub, o chrzest
dziecka czy o spowiedZ. Dziato sie to z pelna
aprobata biskup6éw. Zreszta dos¢ podobna byta
praktyka starozytnego KoSciola. W obliczu
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przesSladowan wolno byto ukrywac sie ze swoja
wiara, nie wolno bylo sie jej wyprzec.

D.K.: Z pewnoScia pamieta jednak Ksiadz
Profesor ksiezy, ktérzy woéwczas publicznie
wystepowali po stronie wtadzy.

J.S.: Wiecej: po stronie niesprawiedliwosci.
Ci ksieza przyklaskiwali przeciez wszystkim
antykoS$cielnym poczynaniom wiadzy, obrzucali
inwektywami niewinnie skazywanych ksiezy,
potepiali tych biskup6éw, ktérzy prébowali
broni¢ KoSciofa. I widzi Pan, to jest dla mnie
tajemnica, dlaczego ksiadz prymas przyjat
kurs cierpliwego znoszenia tych ewidentnych
szkodnikow Kosciota. A nieraz ksieza ci
zachowywali sie tak bezczelnie, jakby sie
o taka interwencje prosili. Ja méwie o takich
sKksiezach—patriotach”, jak ksiadz Owczarek,
Bonifacy Wozny, ksiadz Radosz. Zadnego z nich
nie znalem osobiScie, natomiast ich nazwiska
byly powszechnie znane i oni publicznie méwili
rzeczy budzace zgroze. Zarazem, przyhajmniej
na zewnatrz, nie byli to apostaci od wiary.
Wrecz przeciwnie, ubierali sie w piérka ,praw-
dziwych katolikéw”, ktérzy w przeciwienstwie
do biskupéw i Stolicy Apostolskiej odcinaja
sie od angielskich i amerykanskich imperiali-
stow. Chociaz wiele wygadywali na biskupdéw,
zaden z nich nie odszed?! od 1acznosci katolic-
kiej w tym sensie, ze nie wypowiedzial postu-
szefistwa swojemu biskupowi.

D.K.: De facto jednak wypowiadal.

J.S.: No tak, ale jednak Zaden z tych ksiezy
nie prébowal robi¢ schizmy i nie budowat
Ko$ciotla ,patriotycznego”, jak to bylo w Rosji
bolszewickiej. Co prawda, byfa (nie znam jed-
nak tej sprawy doktadnie) bardzo krétka préba,
zaraz po odej$ciu ksiedza Maksymiliana Rode,
robienia dywersji w oparciu o idee KoSciota
polskokatolickiego, ale to byt tylko epizod.
Zreszta bardzo mozliwe, ze wlasnie lek przed
inspirowana przez komunistéw schizma kazat
ksiedzu prymasowi na szkodliwa dziatalnos§¢
tzw. ksiezy patriotéw reagowac syntoksycznie.
Tylko tak mozna wytlumaczy¢ te niezwykla

reakcje ksiedza prymasa na samowolne usunie-
cie przez komunistéw prawowitych rzadcow
koScielnych na Ziemiach Odzyskanych i obsa-
dzenie tych urzedéw ,swoimi” ludZmi. Jak
wiadomo, ksigdz prymas postarat sie o kano-
niczna sanacje tamtego bezprawia.

D.K.: Ale tu strategia UB byla taka wiasnie,
aby ci ludzie rozsadzali KoSciét od wewnatrz.
Z perspektywy UB najwiekszy ktopot, jaki
mozna bylo mie¢ z tajnym wspéipracownikiem
tego typu, polegal na tym, Ze on porzuci su-
tanne. Z tej perspektywy schizma czy jawna
apostazja bylyby dowodem niepowodzenia,
a nie sukcesu. A sukces6w nie brakowalo. Nie
chce upiera¢ sie przy odsetkach i liczbach,
bo nie jest to sprawa podstawowa. Przytaczam
je, zeby pokazaé, ze nie méwimy o jakim$
marginalnym zjawisku. Powazni historycy —
z aprobata powaznych autorytetow KoSciola,
takich jak chocby arcybiskup Zycinski — mowia
0 10%, a niektérzy nawet o 15%, ksiezy uwi-
klanych w jaka$ forme dzialan zwrdéconych
przeciwko KoSciolowi. Dzialafi prowadzonych
Z inspiracji juz to partii, juz to stuzb specjal-
nych, juz to policji politycznej. Czy Ksiadz
Profesor wie o jakichkolwiek przedsiewzieciach,
ktére mialy w KoSciele na celu odsuniecie
takich najbardziej uwiklanych ludzi cho¢by od
dziatalnosci duszpasterskiej? Czy w KoSciele
dokonata sie jakas forma lustracji?

J.S.: Pan sobie chyba bardzo kiepskiego roz-
moéwce wybrat. Jestem ksiedzem lat 36. Czyli
23 lata bylem ksiedzem w ustroju komuni-
stycznym. Nie twierdze, Ze sie nie spotkalem,
bo pewnie sie spotkalem z jakimi§ wspoipra-
cownikami, moze nawet czesto, tylko ze nic
0 tym niewiedzac. Rzecz w tym, ze naprawde
nie czulem tego problemu, nie czuje go zreszta
po dzi§ dzied. Owszem, w drugiej polowie lat
szeS¢dziesiagtych w klasztorach duzo sobie
opowiadaliSmy o réznych prébach werbowania
na wspéipracownikéw, mam zreszta na ten te-
mat do opowiedzenia mnéstwo smakowitych
anegdotek, niektore z nich zawartem w ksiagzce
Swietowanie Pana Boga. 1 to wszystko $wiad-
czyloby o tym, zZe zapewne wiladze mialy jakis
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cel, by¢ moze dazyly nawet do tego, zeby
w kazdym klasztorze mie¢ przynajmniej jed-
nego szpiega. Jednak jestem gleboko przeko-
nany, ze ten cel nie zostal osiggniety. Fakt
faktem, ze nigdy nie mialem najmniejszych
podejrzen wobec kogokolwiek z moich wsp6t-
braci, ze on moze jest szpiegiem. Prawda jest,
ze jeSli idzie o dominikanéw, to moéwilo sie
powszechnie w naszym Srodowisku o jednym
starszym i raczej poczciwym zakonniku, Ze
jest on ,ksiedzem—patriota”. Zapewne dlatego,
ze w czasach stalinowskich bywat na zjazdach
Lksiezy—patriotéw”. Moze czego$ sie bal, mo-
ze co$ mu obiecali, moze mieli jakiego$ haka.
Tego nie wiem. I oczywiscie nazwisko tego mo-
jego wspoibrata pamietam. Ale to byl jeden
jedyny przypadek. Totez, kiedy slysze o 10%,
a nawet 15% ksiezy uwiktanych we wspéiprace,
to podejrzewam, ze liczba ta wziela sie stad,
ze np. nie dato sie by¢ proboszczem, nie przyj-
mujac na rozmowe jakiego$ oficera stuzby bez-
pieczefistwa. Ale o tych rozmowach powszech-
nie sie wiedzialo i z catg otwarto$cig o nich
sobie opowiadaliSmy. Bardzo mozliwe, ze nie-
ktérzy wtedy, pewno ufajac nadmiernie swojej
inteligencji, méwili rzeczy niepotrzebne. Wierze,
ze historycy troche te zjawiska wyjasnia. Na-
tomiast z cata pewnoS$cia ludzie, ktérzy zgadzali
sie na te rozmowy, nie mieli najmniejszej Swia-
domosci, ze dokonuja jakiejkolwiek zdrady czy
odstepstwa. Ja méwie o moim poczuciu.

D.K.: Bo jednak spojrzenie historykéw jest

duzo...
J.S.: ...ostrzejsze.
D.K.: ...mniej optymistyczne. Na podstawie

danych z archiwum IPN Jan Zaryn pisze, ze
w 1977 roku w parafiach wiejskich wsréd kleru
diecezjalnego zarejestrowano 1486 tajnych
wspoipracownikéw. Wiec nawet zakfadajac...

J.S.: ...ale czy tajny wspélpracownik, czy ja
dobrze rozumiem, to ten kto podpisal, skfadat

sprawozdania, brat pienigdze?

D.K.: Tak. To juz jest taki status.

J.S.: Co$ niewiarygodnego!

D.K.: W parafiach miejskich za§ odpowiednio
662. Wsrod wyktadowcéw KUL — 24 tajnych
wspotpracownikéw, ATK — 15, wyzszych semi-
nariach duchownych — 39. W sumie zakonnikéw
45, wsréd zakonnic tylko 12. W skali catego
kraju, na liczbe okofo 18 500 kaptanéw mamy
2700 tajnych wspotpracownikow.

J.S.: Ale w takiej sytuacji prosze Pana, w takiej
sytuacji to mnie sie wydaje, ze albo-albo.
Albo zdezawuowac te dane, albo wyciagac
trupa z szafy — ujawnia¢ fakty, przypominac je
winowajcom, a jeSli fakty nie pozostawiaja
watpliwosci ...

D.K.: Ujawnia¢ albo przynajmniej wprowa-
dzi¢ jakis§ proces oczyszczenia. Czy te fakty sa
dla ksiedza profesora catkowitym novum?

J.S.: Ja naprawde z tym problemem, z jakim
Pan do mnie przyszedl, spotykam sie po raz
pierwszy. Teraz zreszta réwniez jest to dla
mnie problem raczej teoretyczny. Natomiast
wie Pan, wobec faktéw, to sie zdejmuje kape-
lusz. Jezeli fakty sa takie, jak pisza historycy,
no to trzeba tym faktom da¢ dojs¢ do glosu
i potem co$ z tym zrobi¢. Powtarzam: jezeli
takie sa fakty...

D.K.: Bo nawet, jesli te dane s3 przesadzone
— w co bardzo chcialbym wierzy¢ — to problem
i tak pozostaje. Niechze potowa tych zareje-
strowanych jako tajni wspétpracownicy to beda
ludzie, ktérych — w nadziei premii — pracow-
nicy UB wpisali wiasnie w wyniku niewinnej
rozmowy. Niechze bedzie tam jaka$ liczba pod-
pisanych ,lipnie” dokumentéw itd., to ciagle
mamy do czynienia z pokazna liczba oséb, ktére
dzisiaj sg i dziataja w Kosciele. Czym jest wiec
w naszych czasach ten balans sprawiedliwo$ci
i mitosierdzia, o ktérym moéwit Ksigdz Profesor
— i to zar6wno wobec konkretnych ludzi, jak
i wobec wspélnoty wierzacych? No, bo jesli
tych x% jak gdyby nigdy nic wrécito do KoSciota,
to siedza w tej samej tawce, co ludzie przez
nich skrzywdzeni. Czy nie mamy tu do czynie-
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nia z pewnym, méwiac najdelikatniej, zanie-
chaniem?

J.S.: To pytanie staje sie sensowne dopiero w
obliczu faktéw. Po prostu najpierw musza po-
jawic sie fakty. Bo inaczej rozmawiamy...

D.K.: ...No ale, czy kto§ w KoSciele tych
faktow szuka? Czy istnieje jaka§ komisja
w KoSciele, ktéra sprébuje to ustali¢?

J.S.: Z tego, co mi wiadomo — to nie. Ale
przeciez sam Pan widzi, ile ja wiem na ten
temat.

D.K.: A jak powinna wy-
gladac reakcja Ko$ciota?

J.S: Do tej rozmowy po-
winien Pan jednak poszu-
kac sobie jakiego$ bisku-
pa, ktéry ma do czynienia
z takimi faktami, i zapy-
ta¢ go, jak sobie z tym
radzi. Ja w takiej sytuacji
zapewne wezwalbym ksie-
dza i przedstawilbym mu
dowody tego, co robit.
Reszta toczylaby sie zalez-
nie od tego, jak 6w ksiadz
by zareagowal. Gdyby ksiadz zaprzeczal, a mial-
bym powody, zeby mu nie wierzy¢, przedsta-
witbym sprawe do sadownego rozstrzygniecia.
Jedno jest pewne, ze kto$ taki nie powinien
spelnia¢ w KoSciele nawet funkcji proboszcza.

D.K.: Przypomina mi sie wypowiedZ przed-
stawicielki Instytutu Gaucka podczas jakiej$
konferencji w polskim Sejmie. Pytano ja o racje
lustrowania profesoré6w uniwersyteckich.
Pamietam, ze to pytanie ja zaskoczyto. Byto to
pytanie z samego Srodka polskiej dyskusji
o lustracji. To mialby uczy¢ mtodziez — odpo-
wiadata — cztowiek, ktéry wczoraj zaledwie za
pieniadze donosit na studentéw i swoich kole-
gow wykladowcow? I to jest pytanie, ktdre,
musze przyzna¢ mnie trapi, kiedy mysle o pol-

Jestem ksiedzem lat 36.
Czyli 23 lata bylem ksiedzem
w ustroju komunistycznym.
Nie twierdze, zZe sie nie spotkafem, zadan w Kosciele.
bo pewnie sie spotkalem
Z jakimis wspolpracownikami,
moze nawet czesto, tylko ze nic Sha sprawa ma przyjs¢ do
0 tym niewiedzac. Rzecz
w tym, Ze naprawde nie czulem
tego problemu, nie czuje go
zreszta po dzis dzien.

skim Kosciele. Wczorajsi tajni wspoipracownicy
dzi§ glosza kazania, spowiadaja, wychowuja
miode pokolenia chrzeScijan, jakos przekazujac
swoje wlasne rozumienie wiernosci, apostaziji,
zdrady, patriotyzmu, milosierdzia, grzechu,
wolno$ci, odpowiedzialno$ci czy postuszefistwa.

J.S.: Czuje dokladnie tak jak tamta pani. Za-
razem dopoki naprawde nie spotkam sie
z realnym przypadkiem tego rodzaju, bedzie
to dla mnie problem tylko teoretyczny. Mnie
sie wydaje, ze nawet jezeli taki ksiadz odbyt
prywatna pokute, szczerze sie wyspowiadal
itd., to z chwila, kiedy jego niegodne postepo-
wanie stanie sie publicz-
nie znane, powinna go
obciazy¢ infamia, czyniac
go niezdolnym do ré6znych
bardziej odpowiedzialnych

D.K.: Dlaczego ta bole-

Kosciola z zewnatrz? Dla-
czego proces odnowy nie
dokonuje sie w Srodku
Kosciota? Dlaczego ja mam
niepokojace uczucie, ze
te sprawy beda do nas do-
ciera¢ via ,Fakty i Mity”?

J.S.: Mysle, ze giéwny powdd jest taki,
ze dopOki nie znamy faktéw, nie ma sprawy.

D.K.: Ale Kosciét byt w sprzyjajacej sytuacji,
zeby zebrac te informacje. Pierwsze wladze
byly niezwykle KoSciolowi przychylne. Tadeusz
Mazowiecki, ktory...

J.S.: Prosze Pana, ja sam jestem, ze tak
powiem, dowodem na to, ze mozna bylo nie
mie¢ z tym problemem zadnego kontaktu.
A w koficu nie przezylem tego czasu gdzie$ na
marginaliach spofecznosci KoS$ciola. Mozna
bylo zy¢ dwadzieScia kilka lat jako kaptan
Kosciola katolickiego i z tym problemem
naprawde sie nie spotkac.
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D.K.: Ale trudno juz uwierzy¢ w to samo
w wypadku Episkopatu, prawda? Ludzi, kté-
IZy...

J.S.: To trzeba juz porozmawia¢ z biskupami
na ten temat. I raczej nie z biskupami mtod-
szymi ode mnie.

D.K.: Zostawmy te sprawe. Z obszaru wspol-
czesnego dyskursu politycznego znikia kate-
goria zdrady. W Polsce, ktéra dopiero co odzy-
skata niepodlegtos¢, nie byto Sladu powaznej
dyskusji na ten temat. O zamecie panujacym
W tej sprawie nie trzeba nawet moéwic. Skad
zanik tej zdawaloby sie tak waznej w naszej
sytuacji problematyki? Czy jest to dowdd slab-
niecia mocnej tozsamos$ci wspoélnoty?

J.S.: Sprébuje najpierw zdefiniowac zdrade.
Moim zdaniem, zdrada jest to porzucenie (lub
dzialanie przeciw nim) zywych ludzi — meza,
zony, przyjaciél, oblezonego miasta, ojczyzny
— wobec ktérych mam zobowiazania, ktérym
moze nawet przysiegalem wiernos¢ i ktérzy
mieli wszelkie powody po temu, zeby spodzie-
wac sie z mojej strony lojalnosci, wspoipracy,
a moze nawet opieki.

D.K.: Czy zdrada to pojecie, ktére w dyskursie
teologicznym ma jakis sens? Mam na mysli
zdrade polityczna, a nie apostazje.

J.S.: Prosze sobie wyobrazi¢, ze zdrajca
w calym tego slowa znaczeniu, Judasz, w No-
wym Testamencie w og6le nie jest nazwany
zdrajca. Jego zdrada jest w Ewangeliach oddana
za pomoca pojecia ,wyda¢ w rece wrogéw”.
Natomiast warto zauwazy¢, ze na poczatku
Dziejow Apostolskich czyn Judasza — ucznia
i przyjaciela, ktéry ,pokazat droge tym, co po-
chwycili Jezusa” (Dz 1,16) — przedstawiony
jest jako ,zboczenie z miejsca sluzby i apo-
stolstwa, aby iS¢ na swoje wlasne miejsce”
(Dz 1,25). Stowem, bardziej podkresla sie to,
ze Judasz straszliwie skrzywdzil samego siebie
i zmarnowal swoje powolanie, niz to, ze wydat
swojego Mistrza na meke i Smier¢. Przypomina
mi sie jeszcze definicja Adama Mickiewicza:

,B0 zaiste, c6z to znaczy zdradzi¢? — pytal
w wykladach z literatury stowiafiskiej — Zdra-
dzi¢ jest to opuscic idee trudna do zrealizowa-
nia, to porzuci¢ zmudny obowiazek dla korzySci
namacalnych, widocznych i tatwo uchwytnych.”
Nie podoba mi sie w tej definicji nacisk bardziej
na niegodne porzucenie idei niz zywych ludzi.

D.K.: Moze moéwiac ,idea” Mickiewicz miat
na my§li ,prawda”. Bo juz prawde chyba mozna
zdradzic¢, jesli sie ja pozna. Natomiast trudno
zdradzi¢ wlasne przeSwiadczenie na temat
prawdy. By¢ moze to jest ta réznica.

J.S.: Tak, wydaje mi sie, Ze ma Pan po prostu
racje.

D.K.: Czyli zdrada bytaby zerwaniem relacji
zaufania przede wszystkim czy przynalezno$ci?

J.S.: Zdrada, mySle, ze to jest co§ wiecej. To
jest dzialanie przeciwko komus$, kto ma prawo
spodziewac sie, ze ja jestem mu zyczliwy,
a moze nawet ma prawo spodziewac sie z mojej
strony opieki i obrony. Przypomnijmy sobie,
ze czym§ zupelnie innym bylo podczas ostatniej
wojny podpisanie Volkslisty w GG, a czyms$
innym na terenach przylaczonych do Rzeszy.
W Warszawie czy Krakowie zostanie Volks-
deutschem bylo porzuceniem wlasnego narodu
W sytuacji jego Smiertelnego zagrozenia, na
Slasku byl to w zasadzie desperacki akt rato-
wania wlasnego zycia w sytuacji Smiertelnego

zagrozenia.

D.K.: W sensie definicyjnym nie byloby wiec
réznicy — poza przedmiotem naturalnie —
miedzy apostazja, a zdrada?

J.S.: W kazdym razie zdrada moze taczy¢ sie
z syndromem apostaty. Méwil mi kto$, na kogo
jak grom z jasnego nieba spadfa informacja, ze
jego dobry znajomy, majacy piekna AK—owska
karte, okazal sie wspoéipracownikiem SB. | Do-
piero wtedy zrozumiatem — powiedzial mi ten
kto$ — jego dziwne odzywki przeciwko Armii
Krajowej”. Apostazja jest to porzucenie swoich
dotychczasowych wartosci czy przynaleznoS$ci
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— porzucenie pofaczone z agresja przeciwko
temu, co dotychczas bylo mi bardzo drogie.
Wydaje sie, ze dotyczy to zar6wno antysemity-
zmu niektérych oséb pochodzenia zydowskiego
czy antypolonizmu niektérych Niemcéw uro-
dzonych w polskich rodzinach na Gérnym Sla-
sku, jak réwniez wrogosci wobec swojego po-
przedniego wyznania u niektérych neofitow
radykalnych ugrupowan protestanckich.

D.K:
lustracji. W Polsce Srodowiska przeciwne lustra-

I jeszcze na koniec slowo na temat
cji chetnie odwolywaly sie do argumentacji
religijnej. Czy mozna méwic o jakim§ istotnie
chrze$cijafiskim stanowisku w tej sprawie?

J.S.: [ przewaznie byly to Srodowiska ludzi
niewierzacych. Przeciez nawet czyms nieprzy-

zwoitym jest takie odwotywanie sie do zasad
Ewangelii przez ludzi, ktérzy niewierzac
w Ewangelie czuja sie bardziej niz KoSciot
powotani do jej interpretowania. To byla
oczywista proba instrumentalizacji Ewangelii.
Chodzito o to, zeby przekona¢, Zze w Ewangelii
oredzie milosierdzia jest w opozycji do spra-
wiedliwo$ci, ze by¢ milosiernym to znaczy nie
przejmowac sie zasadami sprawiedliwosci. To
jest po prostu nieporozumienie. A to sobie
juz wyjasniliSmy: w Ewangelii mitosierdzie
buduje sie na sprawiedliwoS$ci, a sprawiedli-
woS$¢ chce by¢ przeniknieta milosierdziem.

Jacek Salij OP,
prof. dr hab., wykladowca
Uniwersytetu Kardynala Stefana

Wyszynskiego, autor wielu ksigzek.
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.(...) w ostatnich tygodniach ukazaly sie pierwsze numery dwu pism studenckich. Krakowskie »Pressje«
zwigzane s3 z konserwatywnym $rodowiskiem Klubu Jagiellofiskiego (...). Co jednak interesuje najmtodsze
pokolenie intelektualistéw? »Pressje« poswiecone s3 sytuacji polskiego uniwersytetu i glosza hasto powrotu do
jego klasycznego modelu. (...) Wyglada na to, ze oba studenckie srodowiska zamierzajg nawigza¢ do tradycji,
ktore starsze pokolenia intelektualistéw sklonne sa uwazac za anachroniczne.”

Jarostaw Gowin, Madrzejsi od nas?, ,,Rzeczpospolita”, 7.06.2002 r.

Czy mozna wskazac¢ cechy, ktore dla
Europy Srodkowej beda na tyle cha-
rakterystyczne, Zze pozwola odréznic j3
od innych czesci Starego Kontynentu?
Zamieszczone teksty dowodzg, ze ope-
racja taka jest nie tylko mozliwa, a wrecz
naturalna. Pokazujemy wiele takich ele-
mentéw, ktére w naszym przekonaniu
decyduja nie tylko o oryginalnosci naszej
czesci Europy, ale w ogéle o jej istnieniu.

Whrew narzekaniom,
z ktorych utkana jest
polska rzeczywistosc,
autorzy zebranych arty-
kutéw nie odmalowuja
kolejnych czarnych
obrazéw uniwersy-

tetu jako piekta,

a przynajmnigj czyi¢ca. Zarysowana zos-

taje racze] spojna wizja tego, czym uni-

wersytet byé powinien.

Furapa drggy,
e
HAE 22y Fraerruigtoase

o(...) Numer trzeci »Pressji« jak dotad najpetniej okresla grupe wydajacych pismo
trzydziestolatkdw. Numer otwiera ich deklaracja ideowa zatytutowana: Nieobojetni, czyli
deklaracja pokolenia cos, ktéra jest odpowiedzia na tasiemcowe marudzenie, ktére na
famach »Gazety Wyborczej« uprawiali ich egocentryczni rowiesnicy, tytutujgcy sie (stusznie
zreszta): »generacjg nic«. Caly numer pokazuje, ze wsrod wielu miodych ludzi zako-
rzenione jest pojecie patriotyzmu i dobra wspédlnego i ze potrafig oni rozpoznad problemy,
ktore trapig wspolfczesng Polske.”

Bronistaw Wildstein, Jakim Polakiem by¢ warto?, ,Rzeczpospolita”, 3.03.2003 r.

czy werto bYS
?olaklam‘!

www.poczytaj.pl




