13. Od praw czlowieka do praw narodow
Przeméwienie Ojca Swietego do Zgromadzenia
Ogolnego ONZ

Wspélne dziedzictwo ludzkosci

2. Panie i panowie! U progu nowego tysiaclecia jeste-
Smy Swiadkami niezwyklego i globalnego przyspiesze-
nia procesu dazenia do wolnosci, ktéry stanowi jedna
z glownych sil napedowych ludzkiej historii. Zjawisko
to nie jest ograniczone do jednej tylko czeSci Swiata, nie
jest tez wyrazem jednej tylko kultury. Przeciwnie, w kaz-
dym zakatku ziemi ludzie, mimo zagrozenia przemoca,
podjeli ryzyko wolnosci, domagajac sie, aby przyznano
im miejsce w zyciu spotecznym, politycznym i ekono-
micznym na miare ich godnosci jako wolnych oséb. To
dazenie do wolnosci jest naprawde jedna z cech wyro6z-
niajacych nasza epoke.

Podczas mej poprzedniej wizyty w siedzibie Naro-
dow Zjednoczonych, 2 pazdziernika 1979 roku, pod-
kreslitem, ze fundamentem dazenia do wolno$ci w na-
szej epoce sa owe powszechne prawa, ktore czlowiek
posiada po prostu dlatego, ze jest czlowiekiem. Wia-
Snie akty barbarzynskiego deptania ludzkiej godnosci
sktonily Organizacje Narodéw Zjednoczonych do sfor-
mutowania, w zaledwie trzy lata po jej powstaniu, Po-
wszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, ktora pozostaje
jedna z najwznioslejszych wypowiedzi ludzkiego sumie-
nia naszych czasow. W Azji i Afryce, w Ameryce, Oceanii



i Europie ludzie z odwaga i przekonaniem powotuja sie
na te wlasnie Deklaracje, aby uzasadni¢ swoje zadania
wiekszego udzialu w zyciu spoleczenistwa.

3. Wazne jest, abySmy zrozumieli to, co mozna na-
zwa¢ wewnetrzna struktura tego ruchu ogarniajacego
caly swiat. Wlasnie jego charakter planetarny stanowi
dla nas pierwsza i fundamentalna ,wskazéwke”, po-
twierdza bowiem, ze rzeczywiscie istnieja uniwersalne
prawa cztowieka, zakorzenione w naturze osoby, w kto-
rej znajduja odzwierciedlenie uniwersalne i niezby-
walne wymogi powszechnego prawa moralnego. Prawa
te nie sa bynajmniej abstrakcyjnymi formutami, ale
przeciwnie — moéwia nam cos bardzo waznego o kon-
kretnym zyciu kazdego czlowieka i kazdej grupy spo-
tecznej. Przypominaja nam tez, Ze nie zyjemy w Swie-
cie irracjonalnym i pozbawionym sensu, ale ze istnieje
w nim moralna logika, ktora rozjasnia ludzka egzysten-
cje i umozliwia dialog miedzy ludzmi i narodami. Jezeli
pragniemy, aby wiek przymusu ustapil miejsca wiekowi
perswazji, musimy nauczy¢ sie rozmawia¢ o przyszto-
Sci cztowieka jezykiem zrozumialym dla wszystkich. Po-
wszechne prawo moralne, zapisane w sercu cztowieka,
jest ta swoista ,gramatyka”, ktorej potrzebuje Swiat,
aby podjac taka rozmowe o wlasnej przyszlosci.

W tym konteksScie powazne zaniepokojenie budzi
fakt, ze niektorzy zaprzeczaja dzis powszechnosci ludz-
kich praw, podobnie jak zaprzeczaja istnieniu wspol-
nej wszystkim ludzkiej natury. Z pewnoscia nie istnieje
jeden tylko model politycznej i ekonomicznej organi-
zacji ludzkiej wolnosci, poniewaz rézne kultury i do-
Swiadczenia historyczne ksztaltuja — w spoteczenistwie
wolnym i odpowiedzialnym — rézne formy instytucjo-
nalne. Czyms innym jest jednak konstatacja uprawnio-
nej wielosci ,form wolnosci”, a czyms innym negacja po-
wszechnosci i poznawalnosci ludzkiej natury lub ludz-
kiego doswiadczenia. Przyjecie tego drugiego punktu
widzenia skrajnie utrudnia, albo wrecz uniemozliwia,
prowadzenie miedzynarodowej polityki perswazji.



Ryzyko wolnosci

4. Moralne podloze powszechnego dazenia do wol-
nosci ujawnilo sie wyraznie podczas bezkrwawych re-
wolucji, jakie dokonaly sie w Srodkowej i wschodniej
Europie w roku 1989. Te historyczne wydarzenia, cho¢
osadzone w konkretnym czasie i miejscu, pozwalaja
wyciagna¢ wnioski wykraczajace daleko poza granice
okreslonego obszaru geograficznego: bezkrwawe rewo-
lucje roku 1989 pokazaly, ze poszukiwanie wolnosci
jest niepowstrzymanym dazeniem, ktére ma swoje zro-
dlo w uznaniu godnosci i nieocenionej wartosci ludzkiej
osoby i musi sie wiaza¢ z dzialaniem dla jej dobra. No-
wozytny totalitaryzm byl przede wszystkim zamachem
na godnos¢ osoby, ktory doprowadzit wrecz do zakwe-
stionowania nienaruszalnej wartosci ludzkiego zycia.
Rewolucje roku 1989 staly sie mozliwe dzieki dziala-
niu ludzi odwaznych, ktérych natchnieniem byla wi-
zja odmienna i w ostatecznej analizie glebsza i bardziej
zywotna: wizja czlowieka jako osoby rozumnej i wol-
nej, noszacej w sobie tajemnice, ktéra wykracza poza
nia, obdarzonej zdolnoscia refleksji i wyboru — a za-
tem zdolnej osiagna¢ madrosc i cnote. O powodzeniu
tych bezkrwawych rewolucji zadecydowato doswiadcze-
nie solidarnosci spotecznej: wystepujac przeciw rezi-
mom opartym na sile propagandy i terroru, solidar-
nos¢ ta stata sie moralnym jadrem ,sily bezsilnych”,
byla pierwsza zwiastunka nadziei i nadal przypomina
nam, ze czlowiek, kroczac swym historycznym szla-
kiem, moze wybra¢ droge najwyzszych aspiracji ludz-
kiego ducha.

Patrzac dzi$ na 6wczesne wydarzenia z tego szcze-
golnego ,Swiatowego obserwatorium”, nie sposob nie
dostrzec zbieznosci miedzy wartoSciami, ktore staly sie
inspiracja owych masowych ruch6éw wyzwolenia, a wie-
loma postulatami moralnymi, zapisanymi w Karcie Na-
rodow Zjednoczonych: mam na mysli na przykiad po-
stulat ,umacniania wiary w fundamentalne prawa czlo-



wieka, w godnosc¢ i wartos¢ ludzkiej osoby”; a takze po-
stulat ,dzialania na rzecz postepu spotecznego i lep-
szych warunkoéw Zycia oraz szerszej wolnosci” (Pream-
butla). Grupa 51 panstw, ktore zalozylty Organizacje Na-
rodow Zjednoczonych w 1945 roku, naprawde zapalila
pochodnie, ktérej swiatlo moze rozproszy¢ ciemnosci
tyranii i wskaza¢ droge wolnosci, pokoju i solidarnosci.

Prawa narodow

5. Dazenie do wolnosci w drugiej polowie XX w. ob-
jeto nie tylko pojedynczych ludzi, ale cale narody.
W piecdziesiat lat po zakonczeniu drugiej wojny swia-
towej trzeba przypomnieé¢, Zze przyczyna tego konfliktu
bylo pogwalcenie praw narodoéw. Wiele z nich doznato
straszliwych cierpien tylko dlatego, ze uznano je za
~inne”. Popelmiono przerazajace zbrodnie w imie zlo-
wrogich ideologii, ktére glosily ,nizszo$¢” niektorych
narodow i kultur. W pewnym sensie mozna powie-
dzie¢, ze Organizacja Narodoéw Zjednoczonych zrodzita
sie z przekonania, iz takie doktryny sa nie do pogo-
dzenia ze sprawa pokoju; zas wyrazona w Karcie ONZ
wola ,uchronienia przysztych pokolen od plagi wojny”
(Preambuta) musiata wiaza¢ sie z moralnym nakazem
obrony kazdego narodu i kultury przed niesprawiedliwa
agresja i przemoca.

Niestety, takze po zakonczeniu drugiej wojny Swia-
towej nadal deptano prawa narodéw. Jako przyktad
mozna wskaza¢ kraje baltyckie oraz rozlegle teryto-
ria Ukrainy i Biatorusi, ktore zostaly wchioniete przez
Zwiazek Radziecki, podobnie jak wczesSniej juz Arme-
nia, Azerbejdzan i Gruzja na Kaukazie. Jednoczesnie
tak zwane ,demokracje ludowe” sSrodkowej i wschodniej
Europy utracily de facto suwerennos¢ i musiaty pod-
porzadkowa¢ sie wladzy dominujacej nad calym blo-
kiem. Rezultatem tego sztucznego podziatu Europy byla
~zimna wojna”, to znaczy sytuacja miedzynarodowego
napiecia, w ktorym zyta ludzkos¢, nieustannie zagro-



zona widmem nuklearnej zaglady. Dopiero wowczas,
gdy narody Srodkowej i wschodniej Europy odzyskaly
wolnos¢, nadzieja na pokéj, ktéry powinien byt nadejse
wraz z koncem wojny, zaczeta nabierac realnych ksztat-
téw dla wielu ofiar tamtego konfliktu.

6. Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka przyjeta
w 1948 roku bardzo wyraznie méwi o prawach czlo-
wieka; do dzi$ nie istnieje jednak analogiczna umowa
miedzynarodowa, ktéra podejmowataby w stosowny
sposob kwestie praw narodéw. Ta sytuacja powinna
skloni¢ do namystu, poniewaz wiaza si¢ z nia bardzo
pilne problemy sprawiedliwosci i wolnosci we wspolcze-
snym Swiecie.

W rzeczywistosci problem pelnego uznania praw lu-
dow i narodéw wielokrotnie poruszat sumieniem ludz-
kosci, dosé czesto stawal sie tez przedmiotem reflek-
sji etyczno-prawnej. Mysle tu na przyklad o debacie,
jaka odbyta sie podczas Soboru w Konstancji w XV w.,
kiedy to przedstawiciele Akademii Krakowskiej z Paw-
lem Wlodkowicem na czele odwaznie bronili prawa pew-
nych narodéw europejskich do istnienia i autonomii.
Jeszcze powszechniej znane sa przemyslenia uczonych
z Uniwersytetu w Salamance z tej samej epoki, a do-
tyczace ludow nowego Swiata. Przechodzac za$ do na-
szego stulecia, czyZz mozna nie wspomnie¢ proroczych
slow mego poprzednika Benedykta XV, ktory w okre-
sie pierwszej wojny Swiatowej przypominal wszystkim,
ze ,narody nie umieraja”, i wzywatl ,,do spokojnego roz-
wazenia w sumieniu praw i stusznych dazen narodow”
(adhortacja apostolska do ludéw prowadzacych wojne
i do ich przywodcow, 28 lipca 1915 roku)?

7. Dzisiaj problem narodowosci staje przed nami
w nowym kontekscie Swiatowym, odznaczajacym sie
duza ,mobilnoscia”, ktéra sprawia, ze granice etniczno-
-kulturowe réznych ludéw staja sie coraz mniej wyrazne
pod wptywem oddzialywania wielorakich czynnikow, ta-
kich jak migracje, srodki przekazu, globalizacja gospo-
darki. A jednak wlasnie w tym uniwersalnym krajobra-



zie obserwujemy gwaltowne odradzanie sie partykula-
ryzmo6w etniczno-kulturowych, jak gdyby pod wptywem
przemoznej potrzeby podkreslenia swojej tozsamosci,
przetrwania, stworzenia przeciwwagi dla tendencji ni-
welujacej wszelkie roznice. Jest to zjawisko, ktorego nie
wolno lekcewazy¢ ani traktowac jako zwyktly relikt prze-
szlosci; fakt ten nalezy raczej wyjasnic¢ i uczynic¢ przed-
miotem poglebionej refleksji antropologicznej i etyczno-
-prawne;j.

To napiecie miedzy rzeczywistoScia partykularna
a uniwersalna mozna bowiem uznac¢ za nieodlaczna
ceche ludzkiej istoty. Wspoélna natura kaze ludziom
czuc sie tym, kim sa — czlonkami jednej wielkiej ro-
dziny. Jednakze ze wzgledu na konkretny wymiar hi-
storyczny tej natury ludzie sa tez w nieunikniony spo-
sob potaczeni Scislejszymi wiezami z okreSlonymi spo-
lecznosciami: przede wszystkim z rodzina, nastepnie
z réznymi grupami Ssrodowiskowymi, na koniec z cala
spotecznoscia etniczno-kulturowa, ktora nie przypad-
kiem okreSlana jest terminem ,naréd”, przywodzacym
na mysl stowo ,rodzi¢”, kiedy zas$ nazywana jest ,,0j-
czyzna”, wskazuje wilasnie na rzeczywistos¢ rodziny.
Ludzka egzystencja jest zatem osadzona miedzy tymi
dwoma biegunami — uniwersalnosci i partykularyzmu
— pozostajacymi w stanie zywotnego napiecia; napiecie
to jest nieuniknione, ale staje sie szczegblnie owocne,
jesli przezywane jest spokojnie i w spos6b zréwnowa-
zony.

8. Na takim fundamencie antropologicznym opie-
raja sie takze ,prawa narodow”, ktore nie sa niczym
innym, jak ,prawami czlowieka” ujetymi na tej szcze-
golnej ptaszczyznie zycia wspolnotowego. Refleksja na
temat tych praw nie jest z pewnosScia tatwa, a to ze
wzgledu na trudnosci w zdefiniowaniu samego poje-
cia ,narodu”, ktérego nie mozna utozsamiaé¢ a priori i
w kazdym przypadku z panstwem. Ta refleksja jest jed-
nak nieodzowna, jezeli chcemy uniknac¢ bledow prze-
szlosci i stworzy¢ sprawiedliwy tad na Swiecie.



Podstawa wszystkich innych praw danego narodu
jest z pewnoscia jego prawo do istnienia: nikt zatem
— ani zadne panstwo, ani inny narod czy organiza-
cja miedzynarodowa — nie ma prawa utrzymywac, ze
dany naréd nie zastuguje na istnienie. To fundamen-
talne prawo do istnienia niekoniecznie domaga sie su-
werennosci panstwowej, istnieja bowiem rézne mozliwe
formy prawnego zjednoczenia réznych narodéw, takie
na przyklad jak panstwa federalne, konfederacje lub
panstwa dopuszczajace szeroki zakres autonomii re-
gionalnej. W pewnych okolicznosciach historycznych
takie formy wspolnej organizacji, nie dajace suweren-
nosci panstwowej kazdemu pojedynczemu narodowi,
moga sie okaza¢ nawet godne zalecenia, pod warun-
kiem ze panuje w nich klimat prawdziwej wolnosci, za-
pewniony przez rzeczywista realizacje zasady samosta-
nowienia ludéw. Z prawem do istnienia wiaze sie¢ oczy-
wiscie takze prawo kazdego narodu do wlasnego jezyka
i kultury, poprzez ktore dany naréd wyraza i umac-
nia to, co nazwalbym jego pierwotna ,suwerennoscia”
duchowa. Historia pokazuje, Zze w pewnych skrajnych
okolicznosciach (takich na przyklad, jakie zaistnialy
w moim kraju rodzinnym) to wiasnie kultura narodu
pozwala mu przetrwa¢ mimo utraty niepodleglosci po-
litycznej i ekonomicznej. W konsekwencji kazdy naréd
ma takze prawo ksztaltowac swoje zycie zgodnie z wia-
snymi tradycjami, cho¢ oczywiscie nie moze to pole-
ga¢ na naruszaniu fundamentalnych praw czlowieka,
zwlaszcza za$ na ucisku mniejszosci. Kazdy naréd ma
prawo budowac swoja przyszlos¢, zapewniajac mtodym
pokoleniom odpowiednie wychowanie.

Jezeli jednak ,prawa narodu” wyrazaja jego zywotna
potrzebe zachowania ,odrebnosci”, to trzeba z réwna
moca podkresla¢ wymogi ,,uniwersalnosci”, ktérych wy-
razem jest gleboka swiadomos¢ obowiazkéw, jakie na-
rody maja wobec siebie nawzajem i wobec catej ludzko-
Sci. Pierwszym sposrod nich jest z pewnoscia obowia-
zek wspolzycia z innymi narodami w atmosferze pokoju,



szacunku i solidarnosci wobec innych narodéow. W ten
sposOb korzystanie z praw narodéw, zréwnowazone
przez uznanie i wypelianie obowiazkéw, sprzyja owoc-
nej ,wymianie darow”, ktéra umacnia jednos¢ wszyst-
kich ludzi.

Poszanowanie odmiennosci

9. W ciagu minionych siedemnastu lat, podczas
mych duszpasterskich pielgrzymek do wspoélnot Ko-
Sciota katolickiego mialem sposobnos$c¢ nawiazac dialog
z bogata i r6znorodna rzeczywistoscia narodow i kultur
wszystkich czesci Swiata. Niestety, Swiat musi sie do-
piero nauczy¢ wspdélistnienia z odmiennoscia, czego bo-
lesnym Swiadectwem sa niedawne wydarzenia na Bal-
kanach i w srodkowej Afryce. Zjawisko ,odmiennosci”
i swoistos¢ ,innego” moga by¢ czasem postrzegane jako
ciezar czy wrecz jako zagrozenie. Lek przed ,odmien-
noscia”, wzmacniany przez resentymenty natury histo-
rycznej i celowo podsycany przez osobnikéw pozbawio-
nych skruputéw, moze doprowadzi¢ nawet do negacji
czlowieczenstwa ,innego”, na skutek czego ludzie zo-
staja wciagnieci w wir przemocy, ktéra nie oszczedza
nikogo, nawet dzieci. Sytuacje tego rodzaju sa dzi$ po-
wszechnie znane; moéwiac o nich, w szczegolny sposob
ogarniam w tej chwili mysla i modlitwa cierpienia udre-
czonych mieszkancow Bosni i Hercegowiny.

Nauczeni gorzkim dos$wiadczeniem, wiemy zatem,
ze lek przed ,odmiennoscia”, zwlaszcza wowczas gdy
wyraza sie poprzez ciasny i zamkniety w sobie nacjo-
nalizm, odmawiajacy ,innemu” wszelkich praw, moze
doprowadzi¢ do prawdziwego dramatu przemocy i ter-
roru. A przeciez jesli sprobujemy spojrze¢ obiektywnie
na rzeczywistos¢, jesteSmy w stanie dostrzec, ze mimo
wszelkich réznic dzielacych ludzi i narody istnieje mie-
dzy nimi pewna podstawowa wspolnota, jako ze rozne
kultury nie sa w istocie niczym innym jak réznymi spo-
sobami podejScia do pytania o sens istnienia cztowieka.



Wiasnie tutaj mozemy znalez¢ uzasadnienie dla sza-
cunku, jaki nalezy sie kazdej kulturze i kazdemu na-
rodowi: kazda kultura jest proba refleksji nad tajem-
nica Swiata, a w szczegolnosci cztowieka; jest sposobem
wyrazania transcendentnego wymiaru ludzkiego zycia.
Sercem kazdej kultury jest jej stosunek do najwickszej
tajemnicy: tajemnicy Boga.

10. Nasz szacunek dla kultury innych jest wiec zako-
rzeniony w szacunku dla podejmowanych przez kazda
wspoélnote prob znalezienia odpowiedzi na zagadnienie
ludzkiego zycia. W tym kontekScie mozemy sie prze-
konaé¢, jak wazne jest zachowanie fundamentalnego
prawa wolnosci religii i wolnosci sumienia — filarow
nosnych catej budowli praw czltowieka i fundamentu
kazdego naprawde wolnego spoleczenstwa. Nikt nie ma
prawa deptac tych praw i przymusem narzucac¢ innym
swojej odpowiedzi na tajemnice czlowieka.

Kto zamyka sie na odmiennos¢ albo — co gorsza —
probuje te odmiennos¢ zniszczy¢, odbiera sobie moz-
liwos¢ zglebienia tajemnicy ludzkiego zycia. Prawda
o czlowieku to niezmienne kryterium, wedle ktorego zo-
staja osadzone wszystkie kultury; jednakze kazda kul-
tura moze nas czegos nauczy¢ o wybranym aspekcie tej
zlozonej prawdy. Dlatego ,odmiennos¢”, uwazana przez
niektoérych za tak wielkie zagrozenie, moze sie sta¢ —
dzieki dialogowi opartemu na wzajemnym szacunku —
zrodlem glebszego zrozumienia tajemnicy ludzkiego zy-
cia.

11. W tym sSwietle nalezy ukazac zasadnicza roznice,
jaka istnieje miedzy szalenczym nacjonalizmem, glosza-
cym pogarde dla innych narodéw i kultur, a patrioty-
zmem, ktory jest godziwa miloscia do wlasnej ojczyzny.
Prawdziwy patriota nie zabiega nigdy o dobro wlasnego
narodu kosztem innych. To bowiem przyniostoby osta-
tecznie szkody takze jego wlasnemu krajowi, prowadzac
do negatywnych konsekwencji zarowno dla napastnika,
jak i dla ofiary. Nacjonalizm, zwlaszcza w swoich. bar-
dziej radykalnych postaciach, stanowi antyteze praw-



dziwego patriotyzmu i dlatego dzis nie mozemy dopu-
§ci¢, aby skrajny nacjonalizm rodzil nowe formy to-
talitarnych aberracji. To zadanie pozostaje oczywiscie
w mocy takze wowczas, gdy fundamentem nacjona-
lizmu jest zasada religijna, jak to sie niestety dzieje
w przypadku pewnych form tak zwanego ,fundamen-
talizmu”.

Wolnosé a prawda moralna

12. Panie i panowie! Wolnos¢ jest miara godnosSci
i wielko$ci cztowieka. Zycie w warunkach wolnosci, do
ktorej daza jednostki i narody, jest wielka szansa roz-
woju duchowego cztowieka i moralnego ozywienia naro-
dow. Podstawowy problem, jaki dzisiaj musimy podjac,
to problem odpowiedzialnego korzystania z wolnosci,
zarO6wno w jej wymiarze osobistym, jak i spotecznym.

Musimy zatem uczyni¢ przedmiotem naszej reflek-
sji kwestie moralnej struktury wolnosci, ktéra stanowi
wewnetrzna architekture kultury wolnosci.

Wolnos¢ nie jest po prostu brakiem tyranskiej wia-
dzy i ucisku, nie oznacza tez swobody czynienia wszyst-
kiego, na co sie¢ ma ochote. WolnoS¢ ma swoja we-
wnetrzna ,logike”, ktora ja okresla i uszlachetnia: jest
podporzadkowana prawdzie i urzeczywistnia si¢ w po-
szukiwaniu i w czynieniu prawdy. Oderwana od prawdy
o czlowieku, wolnos$¢ wyradza sie w zyciu indywidual-
nym w samowole, a w zyciu politycznym w przemoc sil-
niejszego i w arogancje wladzy. Dlatego odniesienie do
prawdy o cztowieku — prawdy powszechnie poznawal-
nej poprzez prawo moralne, wpisane w serce kazdego
z nas — nie jest bynajmniej ograniczeniem wolnosci ani
zagrozeniem dla niej, ale w rzeczywistosci gwarantuje
przysztos¢ wolnosci.

13. W tym Swietle mozna zrozumie¢, dlaczego uty-
litaryzm, czyli doktryna okreslajaca zasady moralnosci
nie na podstawie tego, co dobre, ale co przynosi korzysc,
jest zagrozeniem dla wolnosci ludzi i narodéw i unie-



mozliwia budowe prawdziwej kultury wolnosci. Konse-
kwencje polityczne tej doktryny sa czesto tragiczne, po-
niewaz stanowi ona inspiracje dla agresywnego nacjo-
nalizmu, ktory pozwala kltamliwie twierdzic¢, Ze na przy-
ktad zniewolenie mniejszego lub stabszego narodu jest
czyms$ dobrym, poniewaz stuZy interesom narodowym.
Nie mniej groZzne sa konsekwencje utylitaryzmu ekono-
micznego, ktory sklania kraje silniejsze do uzalezniania
od siebie i do wyzyskiwania stabszych.

Te dwie formy utylitaryzmu czesto ida w parze i to
wlasnie zjawisko uksztaltowalo w duzej mierze relacje
miedzy ,Pélnoca” a ,Potudniem” swiata. W dziejach kra-
jow rozwijajacych sie uzyskanie niepodlegtosci politycz-
nej zbyt czesto taczyto sie z sytuacja faktycznego uzalez-
nienia ekonomicznego od innych krajow. Trzeba pod-
kresli¢, ze w pewnych przypadkach w regionach roz-
wijajacych sie nastapil w rzeczywistosci tak znaczny
regres, ze niektorym panstwom brak srodkéw na za-
spokojenie podstawowych potrzeb mieszkancow. Sytu-
acje tego rodzaju uwlaczaja sumieniu ludzkosci i sta-
wiaja ludzka rodzine wobec olbrzymiego wyzwania mo-
ralnego. Aby mozna bylo podja¢ to wyzwanie, konieczne
sa oczywiScie przemiany zarowno w krajach rozwijaja-
cych sie, jak i w krajach gospodarczo bardziej rozwinie-
tych. Jesli te pierwsze beda umialy stworzy¢ gwaran-
cje prawidlowego rozporzadzania zasobami i otrzymana
pomoca, a takze poszanowania praw cztowieka, usuwa-
jac — tam gdzie to jest konieczne — niesprawiedliwe,
skorumpowane i autorytarne systemy wtadzy i ustana-
wiajac w ich miejsce rzady oparte na zasadzie uczest-
nictwa i demokracji, to czyz nie wyzwola w ten sposob
najlepszych energii spotecznych i gospodarczych swo-
ich spoteczenstw? A czyz w Swietle tych rozwazan kraje
rozwiniete nie powinny ze swej strony przyjac¢ postawy
uksztaltowanej nie przez logike czysto utylitarystyczna,
ale przez pragnienie wigkszej sprawiedliwosci i solidar-
nosci?



Tak, szanowne panie i panowie! Konieczne jest, aby
w gospodarce miedzynarodowej zapanowala etyka so-
lidarnosci, jezeli chcemy, aby przysztos¢ rodzaju ludz-
kiego zostala uksztaltowana przez powszechny udziat
w sprawowaniu wladzy, wzrost ekonomiczny i sprawie-
dliwy podziat débr. Wspoétpraca miedzynarodowa, o kto-
rej Karta Narodow Zjednoczonych moéwi jako o ,drodze
do rozwiazania miedzynarodowych probleméw o cha-
rakterze gospodarczym, spotecznym i kulturalnym lub
humanitarnym?” (art. 1, 3), nie moze by¢ pojmowana wy-
lacznie w kategoriach doraznej pomocy i wsparcia czy
wrecz jako sposob na uzyskanie korzysci w zamian za
dostarczone srodki materialne. W sytuacji, gdy miliony
ludzi cierpia nedze — a oznacza to gltéd, niedozywie-
nie, choroby, analfabetyzm, zacofanie — musimy nie
tylko pamieta¢, ze nikt nie ma prawa wyzyskiwa¢ in-
nych dla wlasnej korzysci, ale takze i przede wszystkim
winnisSmy okazywa¢ konsekwentna postawe solidarno-
Sci, aby dzieki niej inni, zZyjacy w konkretnych warun-
kach ekonomicznych i politycznych, mogli wykorzysty-
wac swoje zdolnosci tworczego dzialania, ktore sa cecha
wyrozniajaca ludzka osobe i Zrodlem bogactwa naro-
dow.





