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Zle sie dzieje w panstwie dunskim

Ministerstwo Spraw Zagranicznych Danii domaga si¢ od Komitetu
Praw Czlowieka Organizacji Narodéw Zjednoczonych, aby w doku-
mentach tej organizacji nie uzywano okreslenia ,kobieta w ciazy”,
gdyz ma ono charakter wykluczajacy w stosunku do ,,0s6b transgen-
derowych” Dodatkowo dunskie wladze apeluja, aby ONZ starala si¢
nie stosowa¢ sformutowania ,,prawo do zycia’, poniewaz zdarza sie,
ze jest ono taczone z ,,Jamaniem praw czlowieka”

Wladze ,,demokratycznego” panistwa chcg wyeliminowac z jezyka,
na razie urzgdowego, ale to oczywiste, ze to tylko pierwszy krok,
okreslenie podstawowego zjawiska naturalnego, ktore przetransfor-
mowane w ludzka kulture jest jej fundamentalnym czynnikiem
twdrczym. Czy jesteSmy w stanie ja sobie wyobrazi¢ bez kultu macie-
rzynstwa? Nie sposdb pojaé katolicyzmu, a wiec takze pottora tysiaca
pierwszych lat chrzescijanstwa (prawoslawie niewiele si¢ pod tym
wzgledem roéznilo) bez szczegodlnej roli Matki Boskiej. Kult ten
mozna uzna¢ za komplementarny wobec dominacji meskiej w innych
sferach zycia. Pisz¢ o naszym kregu cywilizacyjnym, ale kult macie-
rzynstwa i afirmacja roli matki jest uniwersalnym zjawiskiem w kul-
turze czlowieka. To jeden z dowodéw na nature ludzka, ktéra
wprawdzie w nieco inny sposdb przejawia si¢ w rozmaitych cywiliza-
cjach, ale wyznacza tozsamos¢ i jednolitos¢ gatunku homo sapiens.
I wszedzie szczegélna rola matki cho¢by do pewnego stopnia niwe-
luje meska przewage w innych dziedzinach.

Wydawaloby sig, ze nie sposéb znalez¢ bardziej neutralnego
wyrazenia niz: ,kobieta w cigzy”. Okazuje si¢ jednak, ze ma ono



~wyklucza¢” pewien szczegélny, niezwykle rzadki typ czlowieka. Coz
jednak znaczy owo wykluczanie? To nazwanie rzeczywistosci. To
kobiety zachodza w cigze; wprawdzie wynalazki technologiczne
pewnie umozliwig, jesli juz tego nie zrobily, mezczyznie jej donosze-
nie, ale to catkiem co innego. Do czego zresztg prowadzi¢ maja takie
eksperymenty? Cigza i macierzynstwo to elementarna rola i powo-
tanie kobiece.

Obsesja réwnosci traktowanej jako identycznos¢ ma, oprocz
sprowadzenia wszystkiego do kwestii dominacji i préby eliminowa-
nia jej z ludzkiej rzeczywisto$ci, jeszcze inny, glebszy wymiar. To pra-
gnienie przemodelowania natury, przeciwstawienia si¢ wszelkim
stawianym przez nig ograniczeniom, aby w ich miejsce wprowadzi¢
arbitralny porzadek ideologicznych wizjoneréw. Swiat ma by¢ abso-
lutnie powolny ludziom, a oni winni przyja¢ role demiurgow, tak
postawe te opisata Chantal Delsol.

W wydanej niedawno ksigzce Nienawis¢ do swiata. Totalitaryzmy
i ponowoczesnos¢ formutuje ona opozycje demiurga i ogrodnika, w kto-
rej skupia si¢ podstawowy konflikt wspoltczesnego $wiata. Cztowiekowi
pretendujacemu do roli demiurga wydaje sig, Ze jest w stanie samo-
dzielnie, aktem creatio ex nihilo, na nowo stworzy¢ $wiat. Rzeczywi-
sto$¢, a wiec i kultura ludzka z wszystkimi jej napieciami, konfliktami
i niedoskonato$ciami wydaje sie mu czymsg absolutnie nie do zaakcep-
towania, stad jego tytulowa nienawis¢ do $wiata i do wszelkich jego
naturalnych zjawisk. Przeciwienstwem demiurga jest ogrodnik, $wia-
domy ograniczonosci swoich potencji i osadzenia wlasnej egzystencji
w historycznym ciggu, ktéry wyrasta z naturalnych uwarunkowan
i kultury ludzkiej. Jego funkcja jest, na co wskazuje etymologia stowa,
kultywowanie ludzkiego, wielopokoleniowego ogrodu. Ta postawa
wywoluje wrogos$¢ demiurgicznie nastawionego antagonisty, ktory
dazy do kumulacji cato$ci wladzy, aby wykreowa¢ zupelnie nowy $wiat,
i w ten sposob zmierza w kierunku totalitaryzmu. Konflikt tych nasta-
wien Delsol nazywa ,walka miedzy Zakorzenieniem a Emancypacjg”
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Uderzenie w najbardziej elementarne kategorie ludzkiej natury:
plciowos¢ i wynikajace z niej odmienne, rodzicielskie role, to préba
przetworzenia $wiata. Wiedziony przez hybris cztowiek wierzy, ze
jest w stanie, na nieznanych dotad zasadach, zbudowa¢ nowa, wspa-
nialg rzeczywistos¢. Naprawde jedyne, co zrobi¢ potrafi, to zniszczy¢
istniejacy tad, czego w wieku XX doswiadczyliSmy w pelnym wymia-
rze, a z uwolnionego wtedy koszmaru nie potrafimy si¢ ciagle
podnies¢.

Wspomniane wystgpienie dunskiego MSZ motywowane jest
obrong ,,0s6b transgenderowych”. Pewnie istnieje malenki odsetek
tego typu obocznosci. W naturze zawsze pojawiaja sie odstepstwa od
normy, czyli patologie. Ideologiczny projekt, ktérego odpryskiem
jest stanowisko rzadu dunskiego, ma prowadzi¢ do wyeliminowania
wszelkich odstgpstw. O ile wczesniej robiono to, represjonujac je,
o tyle nowa doktryna kwestionuje norme. Przekreslona ma zosta¢
calo$¢ ludzkiego doswiadczenia, cala istniejaca kultura. W imie uto-
pii zniszczone maja zosta¢ wszelkie rozwiazania, ktére skazone sg
niedoskonaloscia, a wigc po prostu wszelkie ludzkie porzadki.

Tomasz More, ktory pierwszy wymyslil i uzyl jako tytulu swo-
jego dzieta okreslenie Utopia, dal imie tesknocie czlowieka za rze-
czywistoscig doskonala, Swiadomie sprzegajac w nim dwa znaczenia.
Utopia to zaréwno miejsce dobre, jak i takie, ktore nie istnieje.
Nowoczesnos$¢ to podazanie za tym fantazmatem. Katastrofalne tego
konsekwencje niczego nie ucza poszukiwaczy ziemskich rajow.

Swiat idealny nie jest czlowiekowi w jego ziemskim bytowaniu
dostepny. Prébujac go stworzy¢, przekracza on swoje miary i preten-
duje do boskiego statusu. Nie jest to mozliwe, a chcac wykorzeni¢
wszelkie zto, potrafimy jedynie zniszczy¢ to, co w historii udalo sie
nam zbudowa¢, czyli swoja, niedoskonalg przeciez, kulture. Tesk-
nota za utopia powoduje, ze powstajemy przeciw temu, co w najgleb-
szym sensie tego stowa jest, buntujemy sie przeciw zasadzie ludzkiej
egzystencji, a wiec wybieramy nieistnienie. Nalezy pamietac, ze
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utopia to nie préba naprawy ludzkiej realnosci, jej reforma - to
wezwanie do powolania alternatywnego, nieznanego nam $wiata, bo
takim jest porzadek doskonaly, z ktérego ostatecznie ma zostaé
wyrugowane zlto czy utomnos$¢. Po to, aby wykreowac ten obcy nam
stan rzeczy, jego konstruktorzy musza zbudowa¢ od nowa ludzki
projekt, a w tym celu potrzebujg pelni wladzy. Totalitaryzm wpisany
jest w utopie.

Zyjemy w rzeczywisto$ci, w ktdrej te proste i oczywiste intuicje
ulegly zakwestionowaniu. Dotyczy to myslenia utopijnego, ktore
zostalo nobilitowane i stalo si¢ dominujacym nurtem naszego $wiata.
Przeklada sie to réwniez na podejscie do problemu marginesu. Juz
od jakiego$ czasu w kulturze zachodniej sprawy graniczne sg szcze-
gblnie eksponowane, a gléwnym obiektem zainteresowania staja sie
zjawiska dziwne i wyjatkowe. Poczatkowo dotyczylo to literatury
i sztuki, z czasem podejscie to zaczelo sie rozszerza¢ na cato$¢ kwe-
stii spotecznych. Odrzucona zostala stara amerykanska maksyma,
ktéra mowi, ze trudne sprawy tworzg zle prawo. Dominujaca dzis
ideologia i generalnie §wiatopoglad, ktéry stanowi jej pozywke, lubi
koncentrowa¢ si¢ na zjawiskach ekstremalnych. Jedng z przyczyn
jest utopijne wyobrazenie, ze jesteSmy w stanie wyeliminowac
wszystkie niesprawiedliwosci, zniwelowa¢ wszelkie utomnosci, czyli
zlikwidowa¢ nieszczescie i krzywde w swiecie ludzkim. Ten etyczny
maksymalizm, na pierwszy rzut oka tak sympatyczny dla rozumu
wspolczesnego, musi prowadzi¢ do zakwestionowania istniejacego
$wiata. Przeciez wskazanie jakiejkolwiek nieprawosci odbiera¢ ma,
zgodnie z tym mysleniem, prawomocno$¢ calosci porzadku, w jakim
do niej dochodzi.

Postawe taka zanalizowal, w charakterystyczny dla siebie przeni-
kliwy sposdb, Fiodor Dostojewski w postaci Iwana Karamazowa.
Mlody etyczny maksymalista odmawia §wiatu prawa do istnienia
za ceng cierpienia jednego dziecka. ,,Zwraca Bogu bilet” Wbrew
pozorom nie jest to problem btaho traktowany przez autora Braci
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Karamazow. Wiaze si¢ z pytaniem o teodycee, usprawiedliwienie zfa
swiata. I u Dostojewskiego nie ma w tej mierze fatwych odpowiedzi,
a nieszcze$cie dziecka, istoty zupelnie na nie niezastugujacej, kto-
rego cierpienie poteguje dziecinne niezrozumienie krzywdy, jakiej
doznaje, jest autentycznie wstrzasajace. Tyle ze doswiadczenie XX
wieku, ktore pokazalo nam, jak utopisci w imie¢ wyrugowania zla
multiplikuja je do niewyobrazalnych rozmiaréw, powinno nas
immunizowac na tego typu podejécie. Nic podobnego jednak si¢ nie
stalo. Proba dyskredytacji instytucji poprzez pokazanie jej marginal-
nych patologii w $wiecie zachodnim jest dzi§ norma. Tak dzieje si¢
réwniez z najwazniejsza z nich, czyli rodzing. Walka z tradycyjna,
a wiec jedyna znang nam jej forma jest jednym z motoréw wspotcze-
snej ideologii. Wystapienie rzadu dunskiego jest jednym z jej przeja-
wow. To walka z kulturg, ktéra wyrasta z natury. Dominujaca dzis
ideologia emancypacji chce budowac¢ kulture przeciw naturze, gdyz
uznaje, ze Bogu podobny czlowiek jest w stanie wykreowac ja na
nowo. Wszystkie naturalne formy bytowania cztowieka maja by¢ mu
wrogie, zarazone sg przeciez nierdwnoscig i przemocg. Trzeba je
wyeliminowac¢, aby powota¢ do zycia nowy, wspaniaty $wiat.

*

Obsesja nowoczesnej ideologii, ktéra dominuje dzi§ w $wiecie
zachodnim, jest walka z ,wykluczeniem”. Do tego odwoluje sie cyto-
wane powyzej memorandum dunskiego rzadu. Tropienie wszelkich
mozliwych i niemozliwych wykluczen to gtéwne zajecie naszych
o$rodkow opiniotworczych, a konsekwencja tego ma by¢ prawo eli-
minujace owo zlo ze spolecznej rzeczywistosci, najpierw poprzez
eliminacje go z mowy - zabieg taki postuluje duniskie MSZ. To stara
jak ludzkos$¢ metoda tabuizowania. Rzeczy grozne eliminowane sa
z jezyka i zastepowane omowieniami. Naiwna, wydawaloby sie,
wiara, zZe nienazwane obiekty przestang istnie¢, ma jednak zakorze-
nienie w ludzkiej praktyce. Wprawdzie poprzez przemilczenie nie
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potrafimy doprowadzi¢ do anihilacji zjawiska, jednak, w kazdym
razie na czas jaki$, potrafimy je wypchna¢ z naszej swiadomosci.
Prowadzi to do rozmaitych negatywnych komplekséw i by¢ moze
bytaby to jedna z niewielu sfer, w ktdrej pewien rodzaj psychoanalizy
mialby jaki$ sens. Odnosilaby si¢ w tym wypadku do domeny spo-
tecznej i musialaby by¢ rozumiana w zupelnie inny sposéb niz poj-
mowali jg jej tworcy.

Opisywana inzynieria w domenie jezyka ma by¢ egzekwowana
przez prawo. Gdyz to prawo, zgodnie z nowg ideologia, ma sta¢ si¢
instrumentem kreowania nowej rzeczywisto$ci.

Przyja¢ mozna, ze walka z wykluczeniem rozumianym jako dys-
kryminacja okreslonych grup spotecznych czy jednostek jest czyms ze
wszech miar pozytywnym. Kiedy jednak zaczynamy rozszerza¢ owa
kampanie, dazac do zréwnania wszelkich praw i jakosci, popadamy
w absurd. Czy mozna wyobrazi¢ sobie ludzko$¢ bez podzialow, z kto-
rych najbardziej elementarnym jest zréznicowanie plciowe? Odmien-
nosci owe moga wyrasta¢ z biologii, ale s i takie, ktére stanowia
czysto kulturowe, acz wypracowane przez dlugie trwanie, formy.

Zacza¢ mozna od ludzkiego myslenia, ktore bez abstrahowania,
czyli wylaczania okreslonych zjawisk i jakosci ze strumienia doznan,
bytoby niemozliwe. Wydobywamy pewne rzeczy sposrdd nieskon-
czonodci innych, a wiec wykluczamy je. Z tego elementarnego
zabiegu, ktéry umozliwia nam nazywanie i rozumienie, wyrasta
takze sposdb porzadkowania ludzkiego zycia.

Arystoteles wypowiedzial to, co jest oczywiste dla kazdego, kto
podejmuje elementarng refleksje antropologiczng: samotny moze
by¢ bog albo zwierze. Stajemy sie ludzmi dzigki kulturze i jezykowi,
ktory jest jej fundamentem, dzigki wychowaniu w zbiorowosci,
dzieki cywilizacyjnym odruchom, ktére zastepuja nam instynkty.
Od urodzenia absorbujemy zachowania, ktére pozwalaja nam ade-
kwatnie reagowac na sytuacje spoleczne, w jakich sie znajdujemy.
A tradycje zawsze maja charakter partykularny. Egzystencja poza
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jakakolwiek wspdlnotg, wylacznie w anonimowej zbiorowosci okre-
slanej przez nasza gatunkowa przynaleznos¢, skazywalaby nas na
samotnos¢ i realnie nie bytaby mozliwa. Nalezy zgodzi¢ si¢ co do
istnienia natury ludzkiej, a nawet do tego, ze jest na tyle mocna, iz
pozwala przekracza¢ nam nasze czasowo-przestrzenne uwarunko-
wania, a wiec umozliwia, przy wlozeniu w to odpowiedniego wysitku,
zrozumienie ludzi odmiennych kultur w ich réznych stadiach trwa-
nia. Niemniej dzieje ludzko$ci rozpadaja si¢ na odmienne cywiliza-
cje (trzymajac si¢ polskiej tradycji, pojecia kultury i cywilizacji
traktuje synonimicznie), a ludzie musza zy¢ we wspolnotach, od
rodziny poczawszy, na narodzie skonczywszy. Nie funkcjonuja
w takich samych relacjach ze wszystkimi i nie s3 w stanie obdarza¢
ich tak samo intensywnymi uczuciami. Z blizszymi zwigzani sa bar-
dziej, z dalszymi mniej. Najszersza obecnie wspdlnota, z jaka czlo-
wiek potrafi si¢ identyfikowa¢, to narod. Nie znaczy to, ze ma by¢
obojetny wobec innych. A jednak naréd jako wspdlnota losu jest dla
niego czyms$ wyjatkowym i wiez z nim musi by¢ szczegélna. Rozu-
miemy, a nawet czujemy, ze nasza egzystencja uzalezniona jest od
stanu narodowej wspdlnoty, a wiec i jej historii.

Wszystkie owe wspolnoty musza by¢ budowane na wykluczeniu.
Okreslona grupa istnie¢ moze tylko wtedy, gdy przeciwstawiona jest
tym, ktérzy do niej nie naleza. Modelowo obserwujemy to w logice,
w teorii zbioréw. W $wiecie ludzkim dotyczy to kazdej wspdlnoty, od
rodziny po nardd. Jak zawsze w rzeczywistosci cztowieka sprawy
komplikuja si¢ w wypadkach skrajnych i w odniesieniu do granic,
ktore wielokrotnie moga by¢ trudne do nakreslenia. Te nieuniknione
dylematy nie powinny uniemozliwia¢ postrzegania zréznicowania
i podziatow, a tak byloby, gdyby$my koncentrowali si¢ wylacznie na
trudnosci ich wytyczenia. Nie bylibySmy w stanie wowczas wyzna-
czy¢ jakiejkolwiek tozsamosci.
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Nowoczesna ideologia emancypacji ufundowana jest na fetyszu
réwnosci traktowanej jako jednakowos¢ i redukuje istnienie ludzkie
do jednoznacznie rozumianych kwestii wiadzy. Odrzuca tradycyjne
podejscie, ktore sprawy te niuansuje, roznicuje i wskazuje, ze relacje
miedzyludzkie nie sprowadzaja si¢ do miejsca w prostej i sformalizo-
wanej drabinie podporzagdkowania. Dla wspolczesnych feministek
rola matki to tylko jedna z wielu, wlasciwie darzona niechecia, gdyz
ogranicza mozliwosci zawodowe]j pracy kobiety i jej rywalizacji
z mezczyzng. Macierzynstwo ma by¢ wedle tej doktryny uprzedmio-
towieniem, zamknieciem drugiej pici w domu i uzaleznieniem jej od
mezczyzn. Wigkszos¢ feministek wypowiada sie o kobietach realizu-
jacych sie w ten sposob z pogarda. Nalezy uznac to za rodzaj resen-
tymentu, nienawisci do wlasnej plci. Kobiety, ktére nie s3 w stanie
sprostac swojej kondycji, neguja ja i tworza opozycyjny dla niej pro-
jekt ,samorealizacji”. A poniewaz transcendentalnym warunkiem
naszego pojmowania jest uktad binarny, ktérego jednym z przeja-
wow jest opozycja meski-zenski, kobiety te wybieraja meski model
funkcjonowania. Feministki przyjmuja go jako jedyny dopuszczalny
i na tym polu usiltuja konkurowa¢ z me¢zczyznami. Nie miesci si¢ im
w glowie, ze mozna szuka¢ innych sposobdw egzystencji niz prosta
rywalizacja spoleczna. Porzadek ludzki zbudowany jest wedlug nich
na jednoznacznej hierarchii, a punkty przyznawane sg za osiggniecie
wyzszego w niej szczebla. W ten sposdb feministki negujg caly wspa-
nialy fenomen kobiecosci i znaczaca cze$¢ doswiadczen rodzaju
ludzkiego. Owszem, jak wszystko co wartosciowe, zenska rola musi
by¢ zwiazana z wyrzeczeniem; prowadzi do stawienia czota funda-
mentalnym zagrozeniom i podjecia zasadniczego, egzystencjalnego
ryzyka, ktére wbrew dwudziestowiecznym rojeniom nie polega na
wybieraniu w calo$ci swojego przeznaczenia, gdyz podejscie takie
nie jest mozliwe dla cztowieka nawet w wyobrazni - wszelkie tego
typu fantazje razg plytkoscia — ale probie sprostania swojemu losowi,
ktéry w elementarnym ksztalcie jest nam narzucony. Rodzimy sig¢
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w okreslonym miejscu oraz czasie i nie stanowi to absurdu, ale zasad-
niczy wyznacznik ludzkiego istnienia, tak jak i ple¢, ktéra w duzej
mierze nadaje ksztalt naszej egzystencji, jest skladowa przeznacze-
nia, bardziej niz historyczne i kulturowe srodowisko okreslajaca
warunki naszego bytu. Mozemy prébowac przed tym ucieka¢, ale
nie zyskujemy skutkiem tego wolnosci, a jedynie status uchodzcy,
wigksze uzaleznienie w pozbawionym formy istnieniu, na ktére ska-
zaliSmy sie w ten sposob. Kwestionujac znany sobie porzadek, pogra-
zamy sie w zywiole chaosu, ktdrego przejawem jest rola banity. Duzo
bardziej zdaje ona nas na presj¢ otoczenia niz ta, przed ktdrg usitu-
jemy ujé¢. Swiat, w ktérym jesteémy zadomowieni, otwiera przed
nami mozliwo$¢ uczestnictwa i wspoltworzenia, domena, w ktérg
chronimy sie¢ jako uciekinierzy, rzadzi si¢ swoimi prawami, a nasza
mozliwos¢ partycypacji w niej jest radykalnie ograniczona.

*

Wspolczesnosé dazy do uproszczenia. To konsekwencja jednoznacz-
nie rozumianego, zmatematyzowanego racjonalizmu, ktéry mial
w caloéci nie tylko wyjasni¢ wszystko, ale umozliwi¢ czlowiekowi
bezproblemowe postugiwanie sie $wiatem. Otaczajaca nas rzeczywi-
sto$§¢ ma zosta¢ nam podporzadkowana i zarzadzana jak przed-
siebiorstwo, w ktéorym funkcjonuje jedyna, zorientowana na
produktywnos¢ logika organizacyjna, a pozycja czlowieka okreslona
jest przez stanowisko zajmowane w wynikajacym z niej systemie
podlegtosci. Coraz trudniej poja¢ nam realnos¢, w ktdrej istniato
réwnocze$nie kilka porzadkéw, a duchowy nie byl tozsamy z poli-
tycznym. Taki zlozony uklad prowokowal, naturalnie, napiecia
i konflikty, ale system jednolitego podporzadkowania tylko je skry-
wa i staje si¢ niezno$nym ograniczeniem naszej wolnosci i kreatyw-
nosci. Wspoélczednie zreszta wystepuje rowniez wiele struktur domi-
nacji, ale odebrano im metafizyczne uzasadnienie, a wiec do pewnego
stopnia zostaly one przestonigte i pozbawione legitymacji.
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Czy tradycyjnie rozumiane macierzynstwo podporzadkowuje
kobiety mezczyznom? W pewien sposob tak, gdyz los samotnej
matki jest nie do pozazdroszczenia, a wychowanie dziecka czy dzieci
(to jeszcze wigkszy problem) bez meskiej pomocy stwarza ogromne
trudnosdci. Rozwoj dziecka w rodzinie pozbawionej ojca lub matki
natrafia na tak liczne przeszkody, ze zastanawia¢ si¢ mozna, na ile
jest on w pelni mozliwy. Niezamierzony spoleczny eksperyment,
jakim w Stanach Zjednoczonych okazala si¢ duza grupa murzyn-
skich matek wychowujacych swoje dzieci tylko przy pomocy zen-
skich krewnych, potwierdzit jedynie to, co powinni$my rozumiec¢
w oparciu o prosta obserwacje, podstawowe przezycia oraz elemen-
tarng intuicje. Dzieciom pozbawionym rodzicow duzo trudniej
odnalez¢ spoteczne miejsce, a wiec i tozsamos¢. Przypominam o tym
réwniez dlatego, ze wystapienie dunskiego MSZ ma charakter ideo-
logicznego ataku na rodzine i jest kolejnym etapem ostabienia
malzenstwa. Ofiarg jego rozpadu padaja dzieci, ale wbrew catej wol-
nos$ciowej retoryce odciska ono negatywne pietno takze na rozwie-
dzionych dorostych, zwlaszcza kobietach.

Niezbednos¢ rodziny oznacza jej dwuaspektows, mesko-zenska
pelnie. Dziewczynki potrzebujg wzorcow, ktérych ucza sie od matki,
a chtopcy - tych, ktérych dostarcza im ojciec. Wspomniany ame-
rykanski przyklad pokazywal, jak bardzo mlodemu mezczyznie
potrzebny jest kontakt z ojcem i uczenie si¢ jego roli. Chlopcy
wychowywani przez kobiety rozpaczliwie poszukiwali innych oséb,
ktore moglyby stanowi¢ dla nich obiekt nasladowania. Substytut
tego odnajdywali w gangach, w ktorych autorytet budowany byt
przez naga sile i przemoc. Potrzeba budowania meskiego modelu dla
»Big brother”. Siega ona poczatkow XX wieku, a wigc nie zaczerpneta
nazwy z pozniejszej o pot wieku antyutopii Orwella. Nie wiem, na ile
zywa jest dzis, ale kiedy obserwowalem ja pod sam koniec ubieglego
stulecia w Stanach Zjednoczonych, stanowila prezne przedsiewziecie.
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Tworzyli ja ochotnicy, ktérzy kontaktowali si¢ z samotnymi mat-
kami, aby regularnie spotykac sie z ich synami i jako ,,starsi bracia”
prezentowa¢ im meski sposdb bycia.

Wyznawcy dominujacej dzi$ ideologii obruszg si¢ na reproduko-
wanie tego konserwatywnego modelu. Chcg przeciez wyemancypo-
wac z niego czlowieka. Tyle ze ludzie, ktérych znamy, uwolnieni od
niego przezywajg udreki, co wskazuje, jak bardzo jest on ich elemen-
tarng potrzeba, a praktyka rzecznikéw nowej ideologii przypomina
ich poprzednikéw, ktérzy przemocg budowali ,,bezklasowe” spote-
czenstwo, nie tyle nawet nie dbajac o realnych ludzi, co wrecz nimi
gardzac. Mieli by¢ oni przeciez wyalienowanymi i zdeformowanymi
przez ,odczlowieczone warunki produkcji” ufomnymi bytami, ktére
zastapi ,nowy czltowiek” realizujacy swoja ,gatunkows istote”. Stary,
a wigc istniejacy czlowiek miatl mu ustapi¢, a pomoc w procesie jego
eliminacji byla godnym pochwaly przedsiewzigciem, ktore z lubo-
$cig brali na swoje barki rewolucjonisci. Uwazali, podobnie jak dzi$
rzecznicy ideologii emancypacji, ze oni swoje ograniczenia potrafili
juz przezwyciezy¢. Dawni i obecni rewolucjonisci stanowia we wia-
snym mniemaniu awangarde predystynowang do przewodnictwa
zbiorowosci i przetwarzania jej zgodnie ze swoimi, wywiedzionymi
z jedynej stusznej ideologii, zasadami. Cierpienia, ktore towarzysza
kreacji nowego czlowieka, przypominajg bole porodowe, sa wigc
przyjmowane przez elite z akceptacja, zwlaszcza ze to nie ona bedzie
je odczuwala. W totalitarnych systemach podejscie to rzucalo si¢
w oczy. Dzi$, w $wiecie dominacji ideologii emancypacyjnej, jest ono
ukryte, ale nie mniej oczywiste. Przejawia sie gtéwnie w stosunku
do rodziny.

*

W rodzinie dziecko powinno odkrywa¢ odmienne role, jakie przy-
stuguja kobietom i mezczyznom. To zréznicowanie, ktdére z natury
rzeczy niekiedy przybiera¢ musi takze konfrontacyjny charakter,



