Artur Lis: Mysl polityczna w dziele Wincentego
Kadlubka

W obrazie dziejéw Wincentego role organizujgcg, porzadkujgca
wydarzenia pelni podzial na okresy. Periodyzacja wyptywa z ujecia
przesztosci przez kronikarza. Dzieje Polski dzieli on na ptaszczyZnie
polityczno-ustrojowej na: poczatek, postep oraz speknianie sie.
Poczatek i postep to ,,wczorajszos¢”, jeszcze ,niemowlectwo”, czyli
»zaczatek” dziejéw. Speknianie sie to ,dzisiejszos$¢”, czasy ktore
czytelnik moze objg¢ pamiecig — pisze Artur Lis w ,, Teologii Politycznej
Co Tydzien”: , Piastowie — poczatki polskiej formy”.

O kronikarzu

Mistrz Wincenty zwany Kadtubkiem pochodzit z Karwowa koto
Opatowa z rodu Labedziéw([1]. Zdobyt on tytut naukowy magistra[2].
Nastepnie po odbyciu studiéw petnit funkcje kancelaryjne na dworze
Kazimierza Sprawiedliwego[3]. Okoto 1194 roku zostat prepozytem
katedry NMP w Sandomierzu[4] i tu wyktadat prawo[5]. W latach
1208[6] — 1217/1218 byt biskupem krakowskim[7]. Sprawujac te funkcje,
Wincenty aktywnie uczestniczyt w zyciu politycznym i koscielnym
kraju — w zjazdach: w Borzykowej, Mgkolnie; synodach: w Mstowie,
Sieradzu, Wolborzu; oraz w soborze lateranskim IVw 1215 roku. W
koncu z przyczyn religijnych oraz zniechecony upadkiem stronnictwa
arcybiskupa Henryka Kietlicza (1199-1219) porzucit wszystko, by
zosta¢ mnichem([8]. Zmart w klasztorze cystersow w Jedrzejowie 8



marca 1223 roku[9]. Po $mierci cieszy? sie lokalnym kultem, ktéry
zostat zatwierdzony 18 lutego 1764 roku przez papieza Klemensa
XII1[10].

Kronika polska

Kronika polska mistrza Wincentego jest uznawana za pierwszy polski
pomnik §redniowiecznej mysli polityczno-prawnej, jest wiec traktatem
polityczno-historycznym, w ktérym problematyka prawna stanowi
uzupetnienie opowiesci o przedstawionych wydarzeniach[11].
Kadtubek skonstruowat zasadnicze zreby najdawniejszych dziejow
Polski, wprowadzajgc do Swiata starozytnego mitologiczne dzieje
imperium Lechitéw-Polakéw. Poczatki kultury polskiej stawiat juz

w epoce grecko-rzymskiej. Kronike polskg rozpoczat pisa¢ przed 1194
rokiem, a pioro ztama#t najprawdopodobniej pomiedzy 1205 rokiem

a objeciem urzedu biskupiego[12]. Mistrz Wincenty za interlokutoréw
w dialogu o historii Polski wybrat sobie Jana arcybiskupa
gnieZnienskiego i Mateusza biskupa krakowskiego[13]. Traktat
historyczny Wincentego to przejaw nurtu wzbogacenia tradycji
narodowych o znaczgce dzieje bajeczne w duchu renesansu XII
wieku[14]. Pierwsza ksiega kroniki obejmuje dzieje Polski
przedpiastowskiej, druga — poczatki dynastii, az po pierwsze lata
rzadow Bolestawa Krzywoustego i upadek Zbigniewa, trzecia — do
schytku rzgdéw seniorackich Bolestawa Kedzierzawego, czwarta — rzady
Mieszka Starego w Krakowie, Kazimierza Sprawiedliwego i znéw
Mieszka, poczgtki panowania Leszka Biatego i Wiadystawa
Laskonogiego w Krakowie. Pisarz doprowadza narracje do 1202 r., ale
w tekscie jest jeszcze aluzja do bitwy pod Zawichostem - kleski
Romana halickiego w 1205 roku[15].



Warto takze zdac sobie sprawe z tego, jak kronikarz pojmowat historie.
Idzie o to, iz w XII wieku popularne byto pojmowanie historii jako
zbioru wzoréw czy przyktadéw[16].

Pojecie Rzeczypospolitej w Kronice polskiej

Nalezy zwrdci¢ uwage na pojecie Rzeczypospolitej w Kronice polskiej
mistrza Wincentego, ktory tymi stowami rozpoczyna swe dzieto: ,Byla,
byta ongi cnota w tej rzeczypospolitej, ktorg senatorowie niby jakowes
Swieczniki niebieskie opromienili nie zapisaniem pergaminowych kart
wprawdzie, ale najsSwietniejszych czynow blaskiem. Nie rzgdzili
bowiem nimi ani potomkowie plebejscy, ani samozwanczy wiadcy, lecz
ksigzeta dziedziczni, ktorych dostojnosé, chociaz wydaje sie okryta
pomroka niewiedzy, Swiecita jednak dziwnym blaskiem, ktérego
nawatnice tylu wiekéw nie mogty zagasi¢”[17]. Tym fragmentem
kronikarz kierowat uwage na meritum swych rozwazan ,,stan
Rzeczypospolitej”[18]. W dalszej czesci pisat o ksigzetach
dziedzicznych, ktérych dostojnos¢ swiecita dziwnym blaskiem.

W kontekscie tej wypowiedzi, w dobie dzielnicowych sporéw, walk

i intryg, ktorych pdézniejszy biskup krakowski byt swiadkiem, wyrazit
tesknote za ojczyzng majgcg silng wiadze krélewskg oraz budzaca
respekt wsrdod sgsiadéw[19].

Wincenty, ktory nazywat swojg ojczyzne res publica, uwazat, ze jest to
monarchia rzgdzona prawem stanowionym przez prawowitych
wladcow, wybranych przez spoteczenistwo, a nie tyranéw uzurpujgcych
sobie wtadze[20]. Jest to tez ojczyzna (patria), broniona mestwem
swych obywateli (cives). Najwyzszym dobrem jest mito$¢é ojczyzny,



najpowazniejszym za$ kryterium warto$ciowania czynow jest salus
civium, czyli dobro obywateli[21]. Kolejne pokolenia widziaty

w traktacie politycznym Wincentego historie potraktowang jako
pretekst do pokazania znaczenia Polski i Polakéw, a dzieje jako okazje
do unaocznienia zalet i wad spoteczenstwa, ktére samo decydowato

0 obsadzaniu tronu i stanowito wtasciwy podmiot dziatania
politycznego[22].

W obrazie dziejow Polski Wincentego role organizujgca, porzadkujgcg
wydarzenia peini podzial na okresy. Periodyzacja wyptywa z ujecia
przesztosci przez kronikarza. Dzieje Polski dzieli on na ptaszczyZnie
polityczno-ustrojowej na: poczgtek (origo), postep (progressus) oraz
spetnianie sie (consummatio). Poczatek i postep to ,,wczorajszosc”,
jeszcze ,niemowlectwo”, czyli ,,zaczgtek” dziejow Polski. Spelnianie sie
to ,,dzisiejszos¢”, czasy, ktére czytelnik moze objg¢ pamiecig. Origo,
czyli poczatek dziejéw Polski to okres, w ktérym zostajg okreslone
podstawowe elementy tozsamosci ,,Rzeczypospolitej” i jej ustroju:
obszar, krél, gréd i prawo. Temu okresowi dziejow panstwa przypisat
Wincenty zwigzek z dziejami antycznymi[23]. Stad tez wyprowadzit on
postac Aleksandra Wielkiego i Juliusza Cezara, tgczac je z dziejami
Polski. Progressus u Wincentego oznacza rzady dynastii Piastéw az do
panowania Bolestawa Kedzierzawego. Z kolei consummatio to czasy
Kazimierza Sprawiedliwego, losy jego syna Leszka Biatego i rzady
Wiadystawa Laskonogiego w Krakowie. Dalej mozna wskazac, ze
periodyzacja wigze sie z podstawowym dla Wincentego wymiarem
moralnym, czyli virtus. Origo natomiast to pomyslnos¢
Rzeczypospolitej oparta na realizacji virtus poprzez walke orezng.
Stopniowy upadek virtus, nastepuje w wyniku jej skazenia podstepem
(zbrodnia bratobojstwa). Progressus sg to odnowienie cnoty virtus

w dynastii Piastow, ktora przyjmuje odcien caritas (uczta u Piasta).

Z kolei consummatio jest to rozkwit virtus za czasOw Kazimierza



Sprawiedliwego. Kronikarz wymownie podkresla, ze stan
chrzes$cijaristwa nie jest dany na state, lecz wymaga ciggtej pielegnacji,
aby nie zostat skazony powrotem do stanu poprzedniego[24].

W Europie zachodniej Wincenty zetknat sie blizej podczas studiow

z tzw. renesansem XII wieku[25]. Wincentego interesowata gtéwnie
szeroko pojeta humanistyka, a w dziedzinie filozofii i teologii — etyka
powigzana z zyciem zbiorowym, prawem i historig[26]. Trzonem jego
wizji dziejowej pozostaje tu pojecie ,,Rzeczypospolitej” jako tadu
prawno-publicznego, wspdélnego dobra narodu. Lad, ktéry stworzyta
Polska, potgczyt sie z ideg ojczyzny i mitoScig Polakéw do kraju. Wiadza
monarchéw rodzi sie z potrzeby udoskonalenia zycia zbiorowego przez
prawa, a wywodzi z mandatu narodu. Monarchowie sg strézami

i stugami prawa zbudowanego na podstawie sprawiedliwosci,
okresSlanej przez kronikarza jako to, co sprzyja najbardziej temu, co
moze najmniej|27]. Wydaje sie, ze kronikarz postuluje opieke nad
biednymi rodzinami, ktore z natury rzeczy sg w gorszej sytuacji
prawno-ekonomicznej niz mozne rody[28]. Porzgdek Rzeczypospolitej
ustanowiony zostat w ramach prawa natury i w oparciu o cnoty
naturalne. Poczgtek panstwa zostat podniesiony na wyzszy poziom
wartos$ci duchowych, gdy w zycie narodu wszedt Ko$ciét. Wyrastajgca
z waleczno$ci monarchéw i ludu potega kraju to w potgczeniu

z samodzielnym uksztattowaniem tadu Rzeczypospolitej podwalina
faktycznej i prawnej niezawistosci Polski wobec obcych poteg[29].
Kadtubek wprowadzit do polskiej tradycji politycznej idee: wolnosci,
moralnosci, etycznej istoty prawa publicznego, stuzebnej funkcji
wladzy wzgledem narodu i odpowiedzialnosci rzgdzgcych przed
rzgdzonymi oraz obowigzku aktywnego angazowania sie ,,obywateli
Rzeczypospolitej” w sprawy ojczyzny[30]. Jego mysl lezy u podstaw
polskich koncepcji parlamentarnych i samorzgdowych[31].



Legendarny poczatek prawodawstwa - rzgdy Kraka

Legendarny poczgtek panstwowosci polskiej zwigzany jest z pierwszym
prawodawcg Krakiem (Grakchus)[32]. Potwierdzeniem wyrzeczenia
wlasnych korzySci na rzecz szcze$cia wspélnoty, tu juz utozsamianej

z ,,0jczyzng” jest fragment: ,dlatego to Grakch, powracajgc z Karyntii,
jako ze mial dar wypowiadania gtebokich mysli, zwotuje na wiec calg
gromade, twarze wszystkich ku sobie zwraca, wszystkich zyczliwo$¢
pozyskuje, u wszystkich postuszenstwo sobie jedna. Mowi, iZ $mieszne
jest okaleczate bydle, bezgltowy cztowiek; tym samym jest ciato bez
duszy, tym samym lampa bez §wiatla, tym samym $wiat bez storica — co
panstwo bez kréla. Albowiem dusza podsyca dziatanie odwagi, Swiatto
czyni jasnym oglad rzeczy, storice wreszcie uczy rozsyta¢ do wszystkich
dobroczynne promienie. Tymi promieniami jak najgodniej niby
klejnotami wysadzony jest diadem na krélewskiej gtowie: tak, iz na
czole jasnieje wielkoduszno$¢, na potylicy oglednos$¢, po bokach z obu
stron hojne blaski $le brylant dzielnoSci. Obiecuje, Ze jezeli go wybiorg,
to nie krélem bedzie, lecz wspélnikiem krélestwa. [Bowiem] wierzy, iz
zrodzon nie sobie jest, lecz swiatu catemu. Wszyscy przeto pozdrawiajg
go jako krdla. [A on] stanowi prawa, ogtasza ustawy. Tak wiec powstat
zawigzek naszego prawa obywatelskiego i nastaty jego urodziny.
Albowiem przed nim wolno$¢ musiata ulega¢ niewoli, a stusznos¢
postepowac krok w krok za niesprawiedliwoscig i sprawiedliwe byto to,
co najwiekszg korzys¢ przynosito najmozniejszemu. Atoli surowa
sprawiedliwo$¢ nie od razu zaczela wiadaé. Odtad jednak przestata
ulegaé przemoznemu gwattowi, a sprawiedliwo$cig nazwano to, co
sprzyja najbardziej temu, co moze najmniej”[33]. W kontekscie tego
fragmentu, spogladajgc na decyzje Kraka, mozna doceni¢ znaczenie
jego deklaracji, ze nie chce by¢ nikim innym, jak tylko socius regni.
Taka postawa byta zupelnym przeciwienistwem pragnien tych, ktérzy



chcieli wladzy tyranskiej. Przede wszystkim ustanowit on specyficzny
wzOr sprawowania wtadzy - bliski wtadzy ,,stuzebnej”, skierowanej na
dobro wspolnoty, nie za$ swoj wlasny[34].

Historyczny poczatek prawodawstwa - rzady Bolestawa Chrobrego

Wincenty w dialogu §wietego Wojciecha z Bolestawem Chrobrym
wklada w usta $wietego nauke dotyczgcg wyzszosci prawa
kanonicznego nad $wieckim: ,,Swiety o wielu rzeczach krétko go
poucza: ,Godne — méwi — majestatu krélewskiego sg stowa, gdy
wyznaje, iz jest wladcg, ktérego wigzg prawa; tak dalece powaga
wiladcow zalezy od powagi prawa. Atoli prawo boskie ma przewage nad
prawem ludzkim, bowiem prawo Pana nienaganne jest, prawo
nienaruszone, ktére nawraca dusze. We wszystkim wiec, synu, co
czynisz, zapozyczaj wzor ze zwierciadla boskiej sprawiedliwosci.
Rzeczywiscie bowiem od wszelkiej wtadzy wazniejsze jest to, zeby
kazde wladztwo podda¢ pod prawa KosSciota”[35]. Wincenty podkresla,
iz monarcha, ktéry jest powotany do pelnienia funkcji ustawodawczych,
sam jest zwigzany tym prawem|[36].

Zakonczenie

Biorgc pod uwage catos¢ przeanalizowanego materialu — znajomos¢ i
wplyw na mistrza Wincentego prawa rzymskiego (Kodyfikacje
Justynianiskie) i prawa kanonicznego (Dekret Gracjana), jako
uprawniong czynie konstrukcje o uznaniu tej wybitnej postaci — ojcem
prawa w Polsce. Wraz z przyjeciem zachodniego chrzeS$cijanistwa na
ziemiach polskich powstat system szkolnictwa katedralnego i



parafialnego. Przed powstaniem pierwszego uniwersytetu ,,prawa
uczone”, czyli prawo rzymskie i kanoniczne byly przedmiotem nauki w
ramach retoryki jako jednej z uprawianych sztuk wyzwolonych[37].
Przykladem moze by¢ osrodek w Sandomierzu, ktérego tworcg mégt
by¢ Wincenty. W 1238 r. pojawia sie iuris professor, magister Salomon,
a obok niego z tym samym tytutem Ugerus Buzakarinus, sprowadzony z
Padwy przez Sulistawa Gryfite[38].
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