Artur Andrzejuk: Zaslubiny Filologii z
Merkurym

Wraz ze zmiang sposobu uprawiania filozofii i rozumienia jej miejsca w
szeroko pojetej kulturze, zmienia sie takze koncepcja samej filozofii.
Zwracal na to uwage prof. Juliusz Domanski, piszgc o przeksztatceniach
scholastycznego paradygmatu filozofii jako nauki $cisle teoretycznej, w
kierunku modelu praktycystycznego, ktore uwazat za blizsze
renesansowemu humanizmowi — pisze Artur Andrzejuk w ,Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,Juliusz Domanski. Przechadzka z klasykami”.

Panu Profesorowi Juliuszowi Domanskiemu cum debita reverentia

Pana Profesora Juliusza Domanskiego poznatem w potowie lat
osiemdziesigtych ubiegtego wieku w okolicznos$ciach, ktore wielkiej
chwatly mi nie przynoszg, ale po czterdziestu latach moge juz to
wspominac¢ bardziej z rozbawieniem niz zazenowaniem. Ot6z po dwoch
lub trzech latach do$¢ intensywnego studiowania tekstéw $w. Tomasza
z Akwinu uznatem, Ze nieZle znam tacine, przynajmniej te
Sredniowieczng, i na miedzynarodowe kolokwium mediewistyczne
postanowitem przygotowaé¢ komunikat po tacinie, bo wtedy jeszcze
zaliczano jg do jezykéw kongresowych (przynajmniej wsréd klasykow i
mediewistéw). Gdy juz tekst powstal — przyznaje (stowami poety) o
»Sktadni pozbawionej urody koniunktiwu” - to mdj Profesor,
Mieczystaw Gogacz przestat go Profesorowi Domanskiemu z prosbg o
konsultacje. W uméwionym dniu poszedtem na nig do Patacu Staszica.



Profesor Domanski przyjgt mnie w niewielkim pomieszczeniu okrutnie
zagraconym ksigzkami i papierami — jak sie potem dowiedziatem, byt to
gabinet stynnego Zespotu Historii Polskiej Filozofii Sredniowiecznej
PAN. Méj krétki na szczesScie tekst byt peten wykonanych otéwkiem
skreslen i poprawek. Profesorowi Domanskiemu nie spodobata sie jego
scholastyczna tacina. Uwazal, ze powinno sie czerpac z lepszych
wzorcéw. Niezaleznie od tego niewysoka byla tez ocena mojej
znajomos$ci mowy Cycerona i Seneki. Uwagi konczyly sie dopiskiem
(mniej wiecej w stylu): disce puer gramaticae! Wzigtem sobie to do
serca i starannie przerobitem podrecznik Lidii Winniczuk tak, ze pod
koniec studiow zabratem sie za thumaczenie trudniejszych niz Tomasz
scholastykéw, a nawet poezji religijnej (Gertruda Mieszkéwna).
Oczywiscie duzo jeszcze wody uptyneto w Tybrze, gdy te teksty dato sie
czytac jako tako po polsku bez wiekszej szkody dla wiernosci
oryginatowi. Za kazdym razem jednak gdy zaczynam by¢ zbyt
zadowolony ze swoich prac translatorskich, przypominam sobie
niezadowolong mine Profesora Domarnskiego i na wszelki wypadek
konsultuje przekiad z filologiem. Mysle sobie jednak, Ze historia ta
uchronita mnie od powazniejszych kompromitacji latynistycznych
(cho¢ od czasu do czasu przytrafia mi sie jaki$ casus pascudeus).
Wdzieczny jestem Profesorowi Domanskiemu takze i za to, ze pochylit
sie wtedy nad moim tekstem, cho¢ bylo to tak mniej wiecej jakby
profesora od rachunku rézniczkowego prosi¢ o poprawienie ¢wiczen z
tabliczki mnozenia. Ten przyktad nie tylko nauczycielskiej cierpliwosci
(longanimitas), ale przede wszystkim niezwykle powaznego
potraktowania kazdej pracy przedstawionej do oceny, nawet bardzo
rudymentarnej wprawki, towarzyszy mi ciggle w mojej pracy
dydaktyczne;j.



Profesor Domariski twierdzi, Poznatem wiec

ze cechg dominujgcg polskiej Profesora
filozofii, szczegdlnie w okresie Domanskiego jako
e e . filologa. W liscie
jej najwiekszego rozkwitu w

XV i XVI stuleciu, byt

praktycyzm

gratulacyjnym na

siedemdziesieciolecie urodzin Profesora Gogacza niejako potwierdza to
sam Profesor Domanski, adresujgc list nastepujgco: ,Iulius Domanski
philologus Miecislao Gogacz PHILOSOPHOTATO plurimam dicit
salutem”[1] (,,Juliusz Domanski filolog Mieczystawowi Gogaczowi
najwiekszemu mito$nikowi madrosci przekazuje serdeczne
pozdrowienia”). Pierwsza ksigzka Profesora Domanskiego, jaka wpadta
mi w rece byla jednak stricte filozoficzna i nosita tytut: Erazm i
filozofia. Studium z koncepcji filozofii Erazma z Rotterdamul2]. PéZniej
przyszedt czas na lektury z zakresu sredniowiecznej filozofii polskiej,
przede wszystkim znakomitego wstepu do pierwszego tomu antologii
700 lat mysli polskiej|3]. Ow wstep, zatytulowany Swoistos¢ i
uniwersalizm polskiej mysli sredniowiecznej wyznaczyt — jak sadze —
nie tylko moje myslenie o polskiej filozofii Sredniowiecznej. Profesor
Domariski glosi w nim bowiem, Ze cechg dominujgcg tej filozofii,
szczegOlnie w okresie jej najwiekszego rozkwitu w XV i XVI stuleciu,
byt praktycyzm[4]. Okazuje sie, Ze to praktycystyczne nachylenie
charakteryzuje nie tylko filozofie polskg w sredniowieczu, ale takze w
pozniejszych epokach[5].



Jak to sie dzieje, ze kto$ okreslajacy sie jako filolog jest zarazem
wytrawnym historykiem filozofii? Sg bowiem - z grubsza biorgc — trzy
rozne wizje uprawiania historii filozofii i co za tym idzie, trzy rézne
wizje kompetencji historyka filozofii[6]. Pierwsza z nich zaklada, ze
historykiem filozofii powinien by¢ historyk, ktory w dziejach zwlaszcza
kultury wyodrebni tezy najogdlniejsze, ktore (jesli takg role filozofii
historyk przypisze) sg podstawowe i swoiscie sterujgce innymi dziatami
kultury w danym czasie i miejscu. Tak traktowata historie filozofii
francuska szkota ,,Annales” z Jacques'em Le Goffem na czele. Bliski
takiemu rozumieniu roli filozofii w historii byt bez watpienia Johan
Huizinga, autor niezapomnianej Jesieni sredniowiecza (ale takze
ksigzki o Erazmie[7]). U nas tak rozumiang historie filozofii uprawiat
Konstanty Michalski, a nim takze Bohdan Suchodolski, ktérego Rozwdoj
nowoZzytnej tilozofii cztowieka[8] moze uchodzi¢ za wzor gatunku.
Wedtug drugiej koncepcji uprawiania historii filozofii w jej badaczu
powinny przewazac¢ kompetencje jezykowe. Poniewaz tezy filozoficzne
zawarte sg w szeroko rozumianej literaturze, historyk filozofii
powinien by¢ znawcg tej literatury. Prowadzi to do wniosku, ze
historykiem filozofii powinien by¢ filolog lub przynajmniej ktos, kto
wyksztatcenie filologiczne posiadl w wystarczajgco wysokim stopniu.
Przedstawicielom tej koncepcji zawdzieczamy zapoczgtkowanie
krytycznych badan nad dziejami filozofii antycznej, a takze — po czeSci
— $redniowiecznej, wszak filologami byli wielcy niemieccy historycy
przelomu XIX i XX wieku: Ulrich von Wilamowitz-Moellendorf,
Hermann Diels, Werner Jaeger i inni, a u nas — Adam Krokiewicz i
wiasnie Juliusz Domanski. Trzecia koncepcja uprawiania historii
filozofii, nazywania filozoficzng historig filozofii, wigze sie z
nazwiskiem Etienne Gilsona, i polega na badaniu ,,czystej”
problematyki filozoficznej w dziejach filozofii. Sam Gilson uzywa
okreslenia history of philosophy itself{9]. Dostownie oznacza to



yhistorie filozofii samg w sobie” lub ,historie filozofii jako takg”, ale
mozna to rozumie¢, jak stusznie napisat Jan Czerkawski, jako historie
filozofii wtasciwie pojetg lub po prostu ,,wtasciwg historie filozofii”[10].
Tak pojeta historia filozofii nalezy do dyscyplin filozoficznych, a nie np.
historycznych. Wida¢ wyraZnie jak silny akcent stawiat Gilson na
filozoficznym charakterze historii filozofii. Wynikato to z jego
bezwzglednego przekonania, ze historia filozofii stanowi konieczng
cze$¢ samej filozofii i jako taka jest po prostu filozofowi niezbedna:
,Historia filozofii — mawiat — w duzo wiekszym stopniu, stanowi cze$¢
samej filozofii, anizeli historia nauki — cze$¢ samej nauki[11]. Na tej
podstawie Stefan Swiezawski zaproponowat atrakcyjne okreSlenie
historii filozofii jako ,,warsztatu filozofa”[12].

W uprawianiu tak rozumianej historii filozofii tkwi jednak pewien
powazny problem, ktory ciekawie podnosi Stanistaw Janeczek, ze
mianowicie w praktyce naukowej niezmiernie trudno jest uprawia¢
historie filozofii, jako dzieje samych probleméw filozoficznych,
szczegOlnie gdy dokonania badanych autoréw czy szkoét nie sg znaczgco
oryginalne i tworcze, jak ma to miejsce na przyktad w dziejach filozofii
w Polsce, lub silnie uwiktane w kontekst polityczno-spoteczno-
ekonomiczny, jak w przypadku filozofii Renesansu. Janeczek zwraca
uwage, ze nawet badaczowi tej klasy, co prof. Swiezawski byto bardzo
trudno realizowa¢ Gilsonowskg history of philosophy itselfw
odniesieniu do dziejow filozofii europejskiej w XV wieku, gdyz byta ona
zdecydowanie ametafizyczna, a za to bardzo mocno uwiktana w
problematyke polityczng, spoteczng, religijng, a nawet ekonomiczng. W
efekcie Swiezawski stworzyt — zdaniem Janeczka — monumentalny
obraz kultury filozoficznej XV wieku[13].



Prof. Domariski ukazuje, ze juz Zwro6ci¢ w tym

od starozytnosci wystepowaty miejscu nalezy takze

rézne okreslenia filozofii albo uwage na to, ze wraz

. . , ., ze zmiang sposobu
jako wiedzy scisle _ él p. o
. . uprawiania filozofii i
teoretycznej, albo jako o
rozumienia jej

swoistej terapii duchowej, miejsca w szeroko
albo po prostu jako drogi do pojetej kulturze,
Boga i zbawienia zmienia sie takze
koncepcja samej
filozofii. Zwracal na
to uwage juz dos¢
dawno prof. Juliusz Domanski, piszgc o przeksztatceniach
scholastycznego paradygmatu filozofii jako ancilla theologiae, nauki
Scisle teoretycznej, niekiedy nawet czysto formalnej, w kierunku
modelu praktycystycznego lub praktycystyczno-teoretycznego, ktore
uwazat za blizsze renesansowemu humanizmowi[14]. Ukoronowaniem
tych badan byla praca, opublikowana najpierw po francusku pt. La
philosophie, théorie ou maniéere de vivre? Les controverses de
IAntiquité a la Renaissance (Filozofia: teoria czy sposob zycia?
Kontrowersje od antyku do renesansu), ktéra ukazata sie w polskim
przektadzie jako Metamorfozy pojecia filozofii[15]. W swoich badaniach
prof. Domanski ukazuje, ze juz od starozytnosci wystepowaty rézne —
konkurencyjne lub komplementarne — okreslenia filozofii albo jako
wiedzy SciSle teoretycznej (wiedzy absolutnej i pewnej), albo jako
swoistej terapii duchowej (¢wiczenie sie w $mierci), albo po prostu jako
drogi do Boga i zbawienia. Co wiecej, praktyczny aspekt filozofii byt
obecny nawet u takiego zwolennika teoretycznego (kontemplacyjnego)
charakteru filozofii, jakim byt Arystoteles, ktéry — zdaniem prof.
Domanskiego — ,,zdawat sobie sprawe z faktu, Ze etyka realizowana



przez filozofa stanowi sktadnik filozofii niezbedny dla jej
autentycznosci i integralnosci”[16]. Wspomniany teologiczny i moralny
sktadnik filozofii pozwolit pierwszym myslicielom chrzes$cijariskim
okreslac siebie mianem filozoféw i samo chrzescijanstwo nazywac
~prawdziwg filozofig”, gdyz gloszony przezen obraz Boga i moralnosci,
pochodzgcy od samego Boga, jest doktadnie tym, czego poszukiwali
filozofowie. Profesor Domanski uwaza jednak to przeksztalcenie za
dezintegrujace dla samej filozofii. Sredniowiecze z poczatku w ramach
recepcji dziedzictwa Boecjusza redukowato filozofie do sztuk
wyzwolonych, by w XIII wieku ostatecznie zredukowac jg do jej
teoretycznych tresci i oddzieli¢ od teologii[17]. Zatamanie sie
scholastyki w XIV i XV wieku, polegajgce przede wszystkim na
zakwestionowaniu autorytetu Arystotelesa, zbiega sie ze zwroceniem
uwagi na ,,Swiadectwo” zycia filozoficznego, bo ,,czyms wiecej jest
chcie¢ dobra niz zna¢ prawde”[18], jak mawiat Petrarka i wtorowat mu
Erazm z Rotterdamu. Zmienia sie zatem ponownie koncepcja filozofii i
model filozofa.

Jesli wiec badajgc dzieje filozofii bedziemy uwzglednia¢ metamorfozy
jej pojecia, to po pierwsze moze okazac sie, ze badamy catkiem rézne
rzeczy i wtedy metody sprawdzajgce sie dobrze w jednej z nich mogg
by¢ zawodne w innej. To zdaje sie miat na mysli Stanistaw Janeczek
piszgc, ze w odniesieniu do konkretnych srodowisk filozoficznych (np.
krakowski praktycyzm) lub pewnych epok (np. filozofia renesansu)
trudno realizowa¢ Gilsonowskq history of philosophy itself.1 to nie
dlatego, ze jest to ,,stabsza filozofia” niz np. scholastyka XIII wieku,
lecz dlatego, ze jest to filozofia inna, albo nawet dlatego, Ze co innego
uwazano za filozofie. A zatem filozofia uwiktana w szeroko rozumiang
literature: religijng, spoteczng, polityczng, a nawet wyrazana w poezji,
domaga sie uwzglednienia znajomosci tej literatury i poezji w
badaniach historyczno-filozoficznych. Wymaga wiec co najmniej



inaczej roztozonych akcentow w katalogu kompetencji historyka
filozofii. W tym konkretnym wypadku, oprocz znajomosci samej
filozofii i jej dziejow, wysokie kompetencje filologiczne sg nie do
zastgpienia.

Znakomitym przyktadem realizacji takiego modelu badan historyczno-
filozoficznych jest tworczo$¢ naukowa Profesora Juliusza Domarnskiego.
Dlatego tej wypowiedzi nadatem tytut stynnej encyklopedii Marcjana
Kapelli, De nuptiis Philologiae et Mercurii, dziela, z ktérego wczesne
Sredniowiecze uczylo sie artes liberales, a ktérego tytut byt wyjasniany
jako potgczenie madrosci, ktorg symbolizowac¢ mial Merkury, i wiedzy,
ktérg w wianie wnosita Filologia. MySle, Ze trafnie charakteryzuje to
warsztat naukowy Profesora Domanskiego. I cho¢ mi osobiscie oraz
szkole, ktorg reprezentuje, ,dogadzajg — wedtug stéw Erazma — spory
scholastyczne”. ,Ale — jak apeluje — dajmy spokdj temu poréwnywaniu
studiow. Niechze w nich dla kazdego piekne bedzie to, co mu
dogadza”[19]. Panu Profesorowi Juliuszowi Domanskiemu na zblizajgce
sie 94. urodziny w imieniu Profesora Mieczystawa Gogacza i swoim
wlasnym zycze: felix sit dies natalis!

Artur Andrzejuk

Fot.KingaKarpati&DanielZarewicz - PrestigePortrait

Dofinansowano ze srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego



Kultury

[1] T. Klimski, A. Andrzejuk, Sprawozdanie z Sympozjum Naukowego ku
czci Prof. Mieczystawa Gogacza, zorganizowanego przez Specjalizacje
Historii Filozofii w ramach cyklu ,,Filozofia w tekstach sw. Tomasza z
Akwinu” w dniu 20 listopada 1996 roku, ,,Studia Philosophiae
Christianae”33 (1997) 1, s. 184.

[2] Wroctaw 1973.

[3] 700 lat mysli polskiej. Filozofia i mysl spoteczna XIII-XV wieku, red.
J. Domaniski, wstep W. Tatarkiewicz, Warszawa 1978.

[4] Trafno$¢ tej tezy potwierdzajg najnowsze badania. Zob. M. Ptotka,
Filozofia jako praktyka. Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI
wieku, Warszawa 2016.

[5] Taka teze glosit wybitny emigracyjny filozof i historyk filozofii
Wiestaw Strzatkowski (1909 — 1988), zob. W. Strzatkowski, Ludzie i idee
(Wybor esejow), Londyn 1987, s. 49-51. Strzatkowski z perspektywy
praktycyzmu omawiat dzieje filozofii polskiej i zwracal uwage na
szczegblng ceche filozofii polskiej: jednos¢ myslenia i dziatania,



praktyczny charakter oraz ,ton moralny”. Te cechy mozna wedtug
niego wskazac¢ u najwazniejszych polskich myslicieli w przeciggu
wiekéw. Strzatkowski wymieniat nastepujgcych filozoféw: Pawet
Wtodkowic, Jan Ostrorég, Andrzej Frycz Modrzewski, Piotr Skarga,
Sebastian Petrycy z Pilzna, Stanistaw Konarski, Hugo KoHataj,
Stanistaw Staszic, August Cieszkowski, J6zef Hoene-Wronski,
Aleksander Swietochowski, Julian Ochorowicz, Stanistaw Brzozowski,
Augustyn Jakubisiak, Jan Pawet II.

[6] Szerzej na ten temat: M. Zembrzuski, M. Plotka, A. Nowik, A.
Filipowicz, I. Andrzejuk, A. Andrzejuk, Z metodologii historii filozofil,
Warszawa 2015 [Opera Philosophorum Medii Aevi, t. 14].

[7]]J. Huisinga, Erazm, ttum. M. Kurecka, Warszawa 1964.

[8] Warszawa 1967.

[9] E. Gilson, Jednos¢ doswiadczenia filozoficznego, thum. Z. Wrzeszcz,
Warszawa 1968, s. 207.

[10] J. Czerkawski, Gilsonowska koncepcja historii filozofii, ,Roczniki
Filozoficzne”, 13 (1965)1, s. 61.

[11] E. Gilson, Jednos¢ doswiadczenia filozoficznego, s. 5.



[12] S. Swiezawski, Zagadnienie historii filozofii, Warszawa 1966, s. 399.
Zob. tez: S. Janeczek, Metodologia historii filozofii w ujeciu Stefana
Swiezawskiego, w: Stefan Swiezawski. Filozofia i historia filozofii, red.
T. Klimski, Warszawa 2008, s. 23-67.

[13] Zob. S. Janeczek, Miedzy filozoficzng historig filozofii a historig
kultury. Z rozwazan nad metodg historii filozofii w Polsce, ,,Roczniki
Filozoficzne” 55 (2007)1, s. 103-105.

[14] ]. Domaniski, ,,Scholastyczne” i ,,humanistyczne” pojecie filozofil,
»Studia Mediewistyczne,, 19 (1978) 1 oraz ksigzka: Tenze, Poczatki
humanizmu, Wroctaw 1982 (wydane jako t. IX Dziejow filozofii
sredniowiecznej w Polsce, pod red. Z. Kuksewicza).

[15] W przekiadzie Zofii Mroczkowskiej i Moniki Bujko, Warszawa 1996.
Jej niejako uzupelnieniem jest niewielka ksigzeczka prof. Domanskiego
zatytutowana Tekst jako uobecnienie. Szkic z dziejow mysli o piSmie i
ksigzce, wyd. 1, Warszawa 1992, wyd. 2, Kety 2002.

[16] Metamorfozy pojecia filozofii, s. 24.

[17] Tamze, s. 49.

[18] Tamze, s. 81.



[19] Erazm z Rotterdamu, Metoda teologii, w: Tenze, Trzy rozprawy,
137 C, ttum. J. Domanski, Warszawa 1990, s. 294-295.



