Arkadiusz Bozejewicz: ,,Testament politique”
kardynala Richelieu

Moze sie wydawac, ze ,Testament” nie wnosit niczego nowego do
doktryny monarchizmu. Rzeczywiscie gléwnym mottem przewijajgcym
sie przez to dzielo bylo usprawnienie zarzgdzania paristwem, a nie
teoria metapolityczna. Jednakze watki doktrynalne réwniez wystepujg
w tym tekscie. Krél wszakze reprezentowat w swoim krélestwie jednos¢,
autorytet i przysztos¢; byt jedyng statg wtadzg gwarantujgcg porzadek.
W 6wczesnym rozumieniu naréd byt zjednoczony wewnatrz i silny na
zewnatrz, jesli krol miat wtadze absolutng. W czasach po zakonczeniu
wojen domowych niepostuszenstwo wtadzy uwazano za poczatek
wszelkiego zta — pisze Arkadiusz Bozejewicz w ,,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Richelieu. Ontologia(e) panstwa nowozytnego”.

Sytuacja Francji przed epokg Richelieu

Francja na przetomie XVI i XVII stulecia znajdowata sie w bardzo
niekorzystnej sytuacji politycznej. Kraj ten ze wszystkich stron byt
otoczony przez posiadtoS$ci znacznie silniejszych i nieprzychylnych
sgsiadéw. Rywalizacja z sgsiednimi potegami: habsburskimi Hiszpanig i
Cesarstwem, a czesto takze i z Anglig Tudoréw przebiegata
niepomyslnie. Od czasu pokoju w Cateau-Cambrésis w 1559 roku,
oznaczajgcego faktyczny kres aspiracji mocarstwowych we Wtoszech,
monarchia Walezjuszow pograzata sie w coraz wiekszym chaosie
wewnetrznym, spotegowanym dodatkowo $miercig krola Henryka II[1].
Gléwnym czynnikiem powodujgcym niestabilnos¢ byty aspiracje



niezbyt licznej, ale bardzo wptywowej partii protestantow, hugenotow.
Ich poglady religijne tgczyty sie z radykalnymi postulatami
spotecznymi i politycznymi. Sprzeciwiata im sie nieprzejednana partia
katolikow, kierowana przez mozng rodzine de Guise. Dotychczasowa,
liberalna i tolerancyjna wobec innowiercow polityka, ktorg kierowat
kanclerz Michel de I’Hospital, zamiast uspokoi¢ nastroje, doprowadzita
do wybuchu serii wojen domowych, ktére z przerwami nekaty kraj od
1562 do 1598 roku. W tym czasie nie tylko dochodzito do krwawych
walk, ale réwniez nastepowat znaczgcy upadek autorytetu monarchii i
Stanow Generalnych. Oba stronnictwa, szukajgce poparcia u wrogich
wobec Francji sgsiadow - katolicy u Hiszpanéw, hugenoci u Anglikéw —
nie tylko nie stuchaty swego monarchy, ale czasami tez wysuwaty
postulaty jego obalenia[2]. Dtugotrwate konflikty, samowola
interwencyjnych wojsk hiszpanskich i angielskich, kompromitacje
przywodcédw partyjnych i grozba rozbioru panstwa doprowadzity do
powstania i umocnienia trzeciego, rojalistycznego stronnictwa, tzw.
partii politykéw, skupionego wokét krola Henryka III. Ludzie ci starali
sie przede wszystkim zazegnac konflikt i umocni¢ wtadze centralna.
Cho¢ dominowali ws$rdd nich katolicy, unikali podnoszenia kwestii
wyznaniowych[3]. Po bezpotomnej Smierci Henryka III zgodnie z
prawem Henryk IV Burbon zostal nastepcg tronu. Dotychczas bedgcy
jednym z najbardziej wptywowych hugenotéw, majgcy jednak opinie
umiarkowanego i cieszgcy sie poparciem stronnictwa politykow
monarcha przeszed! na katolicyzm, dzieki czemu zmeczone wojnami
spoteczenstwo stopniowo uznato jego prawo do tronu. Laskawos¢ krola
wobec dotychczasowych wrogéw i jego konsekwencja umocnity
panstwo, a spowodowana jego wyborem wojna z Hiszpanig pozwolita
zjednoczy¢ zwasnione spoteczenstwo. Pokdj w Vervins w 1598 roku
zakonczyl wojny z sgsiadami, a tolerancyjny edykt z Nantes z tego
samego roku okres wojen domowych. Historycy francuscy stusznie
zauwazajg, ze edykt ten powinien by¢ traktowany raczej jako rodzaj
traktatu pokojowego z hugenotami niz taskawy przywilej dla nich[4].



Protestanci otrzymali prawo do swobodnego kultu, wtasne wiadze
administracyjne, lecz dodatkowo jako zabezpieczenie przyznano im
ponad 100 miast i potezne twierdze: la Rochelle, Saumur, Montauban,
Montpellier. Liczgcy okoto 10% ludnosci Francji kalwini$ci mieli dzieki
edyktowi autonomie polityczng jak panistwo, zachowali tez niematy
wplyw na polityke krélestwa. W polityce wewnetrznej utrzymano kurs
ustepstw, ktory mogt doprowadzi¢ do rozdarcia panstwa w przysztosci.
Warto zwrdci¢ uwage, ze Henryk IV w polityce zagranicznej starat sie
ostabia¢ pozycje Habsburgoéw, wspierajgc opozycyjnych, takze
protestanckich, ksigzgt niemieckich przeciw cesarzowi[5]. Rzady krola
zakonczyty sie w 1610 roku tragiczng Smiercig z rgk zamachowca
Frangois Ravaillaca, jeszcze zanim udato sie ustabilizowa¢ nowy
porzadek spoteczny. Nad Francjg ponownie zawista grozba wojny
domowej i buntu hugenot6w, a niebezpieczenstwo kolejnych
interwencji doprowadzito do szerokich ustepstw na rzecz Habsburgoéw.
Maria Medycejska sprawujgca regencje nad 9-letnim krélem Ludwikiem
XIII uznata za konieczng catkowitg zmiane dotychczasowych zatozen
polityki zagranicznej i zblizyla sie do Hiszpanii i Cesarstwa.
Wspotprace francusko-habsburskg umocnit §lub Ludwika XIII z Anng
Austriaczka. Spowodowato to jednak znaczne ostabienie suwerennosci
monarchii Burbonéw. Hiszpania otrzymata bez walki kilka
pogranicznych terendw, a jej ambasador uzyskal wptyw na decyzje
rzadu francuskiego[6]. Hugenoci otwarcie wystepowali przeciw krolowi,
a magnaci bezkarnie powiekszali swoje wptywy kosztem wiadzy
centralnej. Pewng nadzieje na zmiany dawat nowy krél Ludwik XIII,
ktéry wkrétce po osiggnieciu petnoletnosci zwotal w 1614 roku ostatnie
Stany Generalne. Mtody wtadca byt cztowiekiem stabego zdrowia,
zakompleksionym, okrutnym i kapry$nym, ale posiadat umiejetnos¢
dostrzezenia wiasnych btedow i stabosci[7]. Zamierzat zrzuci¢ z siebie
zwierzchno$¢ rady regencyjnej i rozwazat zerwanie z jej politykg, a to
podejscie dawato mozliwos¢ dojscia do wiadzy nowym politykom.
Stany Generalne z 1614 roku przebiegaly w burzliwej atmosferze walki



szlachty i stanu trzeciego dotyczgcej kwestii podatkowych oraz
sposobu nominacji urzednikéw. Wowczas to wyréznit sie dobrg
przemowg mtody biskup Lucon, Armand-Jean du Plessis, znany pdZniej
jako kardynat Richelieu.

Armand-Jean du Plessis, kardynat Richelieu

Rodzina przysztego kardynata nalezata do stanu szlacheckiego,
posiadata niewielki majgtek Richelieu. Dziadkowie Armanda walczyli w
szeregach Gwizjuszéw i pomnazali swoj majgtek[8]. Ojciec popetnit
morderstwo, mszczgc Smier¢ brata, po czym uciekt przed
sprawiedliwos$cig do Polski. Tam witat w Krakowie nowo wybranego
kréla Henryka Walezego i zostal jego dworzaninem. Po porzuceniu
przez Henryka tronu polskiego na rzecz francuskiego wcigz cieszyt sie
jego wzgledami i otrzymat nawet range sedziego dworu[9]. Nastepnie
stuzyt Henrykowi IV.

Urodzony w 1585 roku Armand-Jean byt 16 lat starszy od swojego krola.
Poniewaz urodzit sie jako trzeci syn, nie miat perspektyw na
dziedziczenie zadluZzonego majatku, zatem mogt zrobic kariere tylko w
stuzbie wojskowej lub koScielnej. Preferowat wojsko i chciat zostac
oficerem, lecz presja rodziny spowodowata, ze wybrat droge duchowna.
Otrzymat wyksztatcenie humanistyczne, znat wiele jezykéw,
wykazywat sie biegtoscig w teologii, a dzieki protekcji Henryka IV juz w
1607 roku w wieku 21 lat otrzymat §wiecenia biskupie i stopien
bakatarza teologii. W 1608 roku objat ubogie biskupstwo Lucon, gdzie
jako pierwszy we Francji wprowadzit postanowienia soboru
trydenckiego[10]. Dzieki znajomosciom z dworem, wyksztatceniu i



elokwencji byt reprezentantem Ko$ciota na ostatnich Stanach
Generalnych. Jako protegowany Marii Medycejskiej zostat sekretarzem
stanu, lecz w trakcie konfliktu Ludwika XIII z matkg popadt w nietaske i
musiat wrdci¢ do Lucon. Jako stronnik kré6lowej matki okazat sie
skutecznym negocjatorem podczas jej walk z synem, dzieki czemu
odzyskat wptywy i zostat w 1622 roku kardynatem[11]. 29 kwietnia
1624 roku wbrew woli Ludwika XIII zostat wprowadzony przez Marie do
Rady Krélewskiej, a 13 sierpnia byt juz szefem Rady i gtéwnym
ministrem. Od tej pory, cho¢ jego pozycja nigdy nie byla pewna, byt
drugg osobg w panstwie. Nieoczekiwanie dla Marii Richelieu wolat
wspoétpracowac z monarchg, z ktorym tgczyty go te same cele:
wzmocnienie wladzy centralnej kosztem hugenotéw i magnatéw oraz
ztamanie potegi Habsburgéw([12]. Réwniez silny charakter wraz ze
stabg pozycjg znienawidzonego kardynata uzupelniaty sie z catkowicie
przeciwnymi cechami monarchy. Chociaz krél wiedziat, ze zawdziecza
mu wladze w krélestwie i poza nim, to kardynat nigdy nie byt jego
faworytem, w przeciwienstwie do ministrow krolow Filipa IV w
Hiszpanii lub Karola I w Anglii. Richelieu zyt w nieustannym strachu
przed nietaska, ale caly swdj talent i umiejetnosci poswiecit swojemu
wiadcy[13]. Wrogami Richelieu byli faworyci, spowiednicy i rodzina
Ludwika XIII, wladze Hiszpanii i Anglii, a w§rod Francuzéw zaréwno
mozni, jak i prosty lud. Kardynat musiat walczy¢é nawet ze swoim
chorowitym ciatem i krucho$cig nerwéw. To jemu jednak Francja
zawdzieczata odbudowe floty, zaktadanie licznych uczelni, mecenat,
reformy wojska, administracji, sgdow|[14]. Richelieu nawigzywat w
polityce zagranicznej do czaséw Henryka IV, widzgc w Habsburgach
najwieksze zagrozenie dla Francji, ale nie zamierzat réwniez tolerowac
zagrazajgcej porzagdkowi wewnetrznemu zbyt silnej pozycji
protestantéw. Zwycieskie oblezenie twierdzy La Rochelle pozwolito
ztamac potege hugenotow, a udzial Francji w konicowej fazie wojny



trzydziestoletniej i wojna z Hiszpanig (1635-1659) pozwolily z czasem
0siggng¢ przez monarchie Burbonéw dominujgcg pozycje w Europie.
Dopiero potomni docenili polityke kardynata[15].

Przeczytaj rowniez: Tomasz Zyro: Monteskiusz, czyli jak zostat
pogrzebany klasyczny republikanizm

Testament polityczny i piSmiennictwo Richelieu

Kardynat aktywnie dziatal takze na polu publicystyki. W ciggu swojego
zycia opublikowat, napisat, podyktowat lub zredagowat okoto 2 000
pism duchowych, kazan, ordonanséw synodalnych, listéw pasterskich
oraz pamietnikéw, pism urzedowych, rozporzadzen, listéw, instrukcji.
Wsréd jego najwazniejszych dziet mozna wyr6znié: opublikowane w
1617 roku Gtéwne punkty wiary Kosciota bronione przed pismem
czterech ministrow z Charenton; wydane w 1621 roku Nauczanie
chrzescijariskie; opublikowany juz po Smierci w 1646 roku Traktat o
doskonatosci chrzescijanina; wydany w roku 1651 Traktat zawierajgcy
najtatwiejszg i najpewniejszg metode nawracania; podejrzewa sie go
nawet o autorstwo dramatu Mirame/[16].

Testament politique przez dtugi czas byl uznawany za zreczne
falszerstwo. Opublikowany zostat dopiero w 1688 roku i do tego w
nieprzyjaznym Francji Amsterdamie. Cho¢ zachowato sie do dzi$ 17
istniejgcych kopii rekopiSmiennych, zadna nie zostata ukoniczona,
zadna nie jest zgodna z pozostatymi, Zadnej nie mozna z catkowitg
pewnoscig przypisac Richelieu na podstawie samych cech tekstu. Z
drugiej strony zadna nie zawiera wiecej niz jedno lub dwa odniesienia
do wydarzen po 1638 roku, czyli na 4 lata przed Smiercig kardynata.
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Wydaje sie, ze praca ta mogta powstac¢ w roku 1640[17]. Pierwszym
watpigcym w autentycznos$¢ Testamentu byt Voltaire. Opierajgc krytyke
na jego tresci, odrzucat w nim zaré6wno wewnetrzng wartos¢, jak i
autorstwo. Byt przekonany, Ze ksigzka i jej styl zbyt daleko odbiegaty od
jego negatywnych wyobrazen o ,kaptanskim despocie”, jak zwykt
nazywac kardynata. Wskazat tez wiele jej btedow i niekonsekwencji.
Tezy Voltaire’a zostaty poparte, gdy w czasie jego polemik w 1764 roku
ukazato sie drugie i zarazem pierwsze francuskie wydanie. Redaktor,
chcac ulepszy¢ niedoktadng pierwszg edycje, wiaczyt wiele btednych
materiatow, zmienit kilka fragmentéw. Dopiero przeszto sto lat pdzZniej
Testament doczekat sie przychylniejszej opinii. W 1880 roku Gabriel
Hanotaux, piszgc biografie Richelieu, znalazt w Bibliothéque Nationale
zbior jego dokumentéw, ktére potwierdzaty autentycznosé znacznych
fragmentow istniejgcych rekopiséw i podobienistwo do ich sktadu. Tak
jak reszta formalnych pism Richelieu, Testament byt oparty na
notatkach napisanych lub podyktowanych w ré6znych momentach, dla
jakiej$ sprawy o znikomym znaczeniu lub do przysztego odniesienia, i
redagowany inng rekg, zgodnie z jego sugestig. Niegdys sagdzono, Ze
prace redakcyjng wykonat Ojciec J6zef, ktorego §mieré w 1638 roku jest
rowniez bliska konca historycznej tresci Testamentu. Testament
polityczny zostat opracowany przez sekretarzy ze wspomnianych
notatek po $mierci Richelieu, okoto 1646 roku. Kardynat nie ukonczyt
tekstu, wystepuje w nim zbyt duzo brakéw. Cho¢ w niektérych
fragmentach bezposrednio$¢ wypowiedzi mogta by¢ wazniejsza niz
styl, Testament bowiem przeznaczono do prywatnego uzytku kréla, a
nie szerszego odbiorcy, raczej przez nadmiar pracy nie udato sie
autorowi nalezycie utozy¢ mysli. Prawdopodobnie Ludwik XIII nigdy
nie przeczytat Testamentu, gdyz zmart kilka miesiecy po kardynale. Nie
zamierzano publikowaé¢ Testamentu po $mierci krodla i kardynata.
Minister Giulio Mazzarini nie chciat przypominaé¢ swego poprzednika, a
Ludwik XIV nie pozwalat wyda¢ maksym cztowieka, ktoérego polityka
czasem réznita sie od jego wlasnej. Testament wydano w protestanckiej



Holandii jako atak na religijng nietolerancje Ludwika XIV. W XX wieku,
na podstawie odkrycia Hanotaux, Louis Andre przygotowat krytyczne
wydanie Testamentu politycznego. Przez 300 lat z wyjgtkiem jednej
niekompletnej wersji istniaty zatem tylko trzy wydania francuskie. Za
granicg istnialy wczesne i pelne ttumaczenia na jezyk hiszpanski,
angielski i niemiecki[18].

Testament jako dzieto literackie jest czasem fragmentaryczny,
powtarzalny, ale prawie zawsze tresciwy i czesto cierpki dla odbiorcy.
Richelieu nie byl wielkim geniuszem ani twoércg jakiej$ systemowej
doktryny, ale byt znakomitym i spostrzegawczym administratorem.
Tekst zostal napisany z perspektywy doswiadczenia, a wiec odbiorca
jest zmuszony sie zgodzi¢, ze autor na ogét wiedziat doktadnie, co
pisze. Krél jest przedstawiony w sposéb surowy, ale zyczliwy, poniewaz
Richelieu darzyt go szczerym szacunkiem, a jego stowa miaty na celu
reformowanie panstwa, a nie niepotrzebny gniew. W tresci pojawia sie
czasem nieco zatosny ton w opisie obcigzen i braku nagrody za wazng
role kardynata. Czytelnik moze odnie$¢ wrazenie, ze autor byt
cztowiekiem osamotnionym, bezinteresownym, surowym i nieufnym. Z
drugiej strony mamy tu obraz doswiadczonego i niestrudzonego
administratora, nauczyciela, ktory postuguje sie przyktadami w postaci
analogii historycznych i aforyzméw politycznych, czesto powtarzanych
w nadziei na przekonanie, zachecenie, a czasem nawet przerazenie
Ludwika XIII, aby zmotywowac¢ go do bycia wielkim krolem. W tle
przemycona jest sugestia, ze wielko$¢, ktérg monarcha osiggnat,
polegata na wcze$niejszym udzieleniu poparcia Richelieu. Tekst zostat
podzielony na dwie czeSci. Pierwsza w duzej mierze dotyczy historii
panowania Ludwika XIII wraz z propozycjami reform instytucji
francuskiego rzgdu oraz spoteczenstwa. Poza przemowg liczy ona



osiem rozdziatow[19]. Cze$¢ druga jest bardziej wymagajgca i
perspektywiczna, dotyczy porzadku publicznego, liczy dziesie¢
rozdziatow[20].

Testament politique i jego tres¢

W przedmowie adresowanej bezposrednio do kréla Richelieu pisat, ze
jego pierwotnym zamiarem byto napisanie szczeg6towej historii
gloryfikujgcej panowanie Ludwika XIII i pouczenie jego nastepcéw. Z
powodu réznych ograniczen postawit sobie skromniejszy cel, jakim
byto spisanie obserwacji i maksym dla doradzenia krélowi. Motywowat
napisanie tego dzieta obawg, ze umrze przed monarchg, pozostawiajgc
swego wiadce osamotnionego, i pragnieniem ochrony intereséw krola.
Poniewaz byto ono przeznaczone do uzytku po $mierci kardynata w
celu ksztattowania polityki, stgd nadano mu tytut Testamentu
politycznego[21].

Przeczytaj rowniez: Kacper Kita: Panstwo w centrum - dlugi
cien Richelieu

W rozdziale pierwszym, zawierajgcym rozwazania na temat ogélnego
opisu programu krolewskiego, Richelieu odnosit sie do sytuacji z
poczatkow rzgdéw Ludwika XIII. Wskazywat na pozostawione po
poprzednikach znaczne przywileje hugenotow, samowole szlachty i jej
niepostuszenstwo wobec kréla, niezalezno$¢ gubernatoréw prowingji.
W dalszej czesci przeszedt do opisywania i usprawiedliwiania swoich
dziatan politycznych. Narzekat na sabotowanie swoich reform, nawet
przez ludzi wartosciowych, lecz zazdrosnych o przywileje. Pisal, ze sam
dwoér nie wierzyt w skutecznos$c¢ tych posuniec i spodziewano sie jego


https://teologiapolityczna.pl/kacper-kita-panstwo-w-centrum-dlugi-cien-richelieu
https://teologiapolityczna.pl/kacper-kita-panstwo-w-centrum-dlugi-cien-richelieu

szybkiej dymisji. Bardzo ciekawym zabiegiem byt pojawiajgcy sie w tym
rozdziale swoisty katalog wad spotecznych wystepujgcych we Francji:
pycha, prawo silniejszego, prywata, chciwo$¢, uznawanie intrygantow
za madrych i godnych autorytetu, lekcewazenie autorytetu kréla, rola
obcych sojuszy, zanik instynktu politycznego i wizji politycznej elit[22].
W opinii autora nie mozna byto tej sytuacji tak zostawié, ale nie mozna
byto jej szybko zmienié. Konieczna byta polityka radykalna, czasem
sitowa, jesli brakowato czasu na tagodniejsze metody, ale przede
wszystkim ostrozna, by unikng¢é wojny domowej. W tym rozdziale
wystepuje stynna maksyma, opisujgca priorytety kardynata:

Obiecatem Waszej Wysokosci, ze wykorzystam caty moj potencjat i
wiladze, jakie posiadam, aby zwycieZy¢ partie hugenotow,
poskromic¢ moznych, przywroci¢ wszystkich poddanych do
petnienia ich obowigzkow i przywrocic Francji reputacje wsrod
obcych narodow do stanu, ktory powinna zajmowac/[23].

Rozdziat drugi, poSwiecony reformie porzgdku kosScielnego, kardynat
rozpoczal od wystgpienia przeciw nepotyzmowi i koniunkturalizmowi
przy obsadzaniu stanowisk koscielnych. Richelieu chwalit kréla, ze za
jego panowania naduzycia te zostaty niemal catkiem zniesione.
Postulowat, aby krol sprawit, zeby wszystkie biskupstwa i klasztory
przyznawano ludziom zastuzonym i uczciwym, a wobec wszystkich
niemoralnych duchownych zalecatl publiczne kary[24]. Wystepowat
rowniez przeciw powszechnej edukacji, zwtaszcza jesli jest zle
prowadzona. Uczony lud byt niepostuszny, doprowadzat do upadku
handel, rolnictwo, grozit tez brakiem rekrutéw w wojsku, gdzie zwykle
dominowali raczej ignoranci niz mysliciele. Kardynat dowodzit, ze w
dobrze zarzgdzanym kraju lepiej mie¢ jako nauczycieli mistrzéw
mechaniki niz sztuk wyzwolonych. Poruszat problem nieskutecznych



szkoét z miernymi nauczycielami i wieloma uczniami postanymi do
szkot wbrew ich kwalifikacjom. Rozwigzaniem miato by¢ zlikwidowanie
nadmiaru szkét poza wiekszymi miastami i ograniczenie ich poziomu
do trzech lub czterech klas. Nalezato tylko podnies¢ mtodziez z
najwiekszej ignorancji, poniewaz byta ona przeszkodg nawet dla tych,
ktérzy idg do wojska lub handlu. Lud miat umieé czytac i liczy¢, ale
wyrafinowana nauka nalezala sie tylko tym, ktorzy sobie z nig lepiej
radzg. Minister sprzeciwiat sie monopolowi edukacyjnemu, do ktérego
roscity sobie prawo uniwersytety i jezuici. Jak dowodzit, gdyby
uniwersytety kontrolowaty cate nauczanie, istniatby powéd do obaw, Ze
z czasem mogg powroci¢ do dawnej niezaleznej pozycji, ktéra moglaby
by¢ szkodliwa. Gdyby zas$ jezuici zmonopolizowali nauke mtodziezy,
bytoby jeszcze gorzej, poniewaz oprocz potegi zakonu dochodzita
jeszcze ich sprawna organizacja i skuteczno$¢ niepodlegajgca Francji,
tylko papiestwu. Wyrazal tym samym obawy przed potgczeniem rzgdu
dusz - jezuici byli najpopularniejszymi spowiednikami — z rzgdami
politycznymi, ksztatceni przez nich urzednicy byliby bowiem bardziej
lojalni wobec nich niz kréla. Zalecal utrzymanie stanu rownowagi, aby
uniwersytety i jezuici nauczali, konkurujgc i nasladujgc siebie
nawzajem, co w konsekwencji poprawitoby jakos¢ edukacji[25].

W rozdziale trzecim, poswieconym reformie stanu szlacheckiego,
Richelieu dat wyraz pogladowi, Ze szlachta jest jednym z gtéwnych
organdéw panstwa, koniecznym do zachowania stabilnos$ci. W jego
opinii korona powinna wspiera¢ drobng szlachte w jej rywalizacji ze
znacznie potezniejszymi urzednikami publicznymi, magnaterig.
Bogactwo i duma urzednikéw pozwalaty im wyzyskiwaé szlachte,
bogatg tylko w odwage, dzieki ktérej byta zdolna do oddania Zycia
panstwu. Z drugiej strony uwazat za konieczne upewnic sie, czy i
szlachta nie wyzyskiwata swoich podwtadnych, czesto bowiem uzywata
przemocy w kontaktach z ludem niezdolnym do obrony. W



Testamencie wymagano od kréla nieelastycznej surowosci, aby
najstabsi poddani byli tak samo bezpieczni jak mozni. Szlachcice,
ktérzy nie stuzyli koronie mieczem i zyciem, powinni utracic¢ przywileje
stanu i zosta¢ wilgczeni do stanu trzeciego. Poniewaz honor byt im
drozszy niz zycie, byloby to znacznie wiekszg karg niz szafot. Nalezato
hojnie wspiera¢ i wynagradzac szlachte w jej chwalebnych
dziataniach[26]. Sporg czes¢ tego rozdziatu poswiecono pojedynkom.
Edykty wydawane dotad przeciw pojedynkom, nawet kara $mierci,
okazywaty sie nieskuteczne. Powszechne byto wyobrazenie, ze
chwalebniej jest pogwalci¢ prawo, demonstrujgc, Ze honor ceni sie
ponad zycie. Z drugiej strony grozba utraty débr ziemskich, urzedéw,
wiasnosci i wolnosci czesto przewaza nad grozbg $mierci i piekta,
zatem Richelieu uwazat jg za skuteczniejszg. Wczesniej kardynat
proponowal, aby krdl powierzat te sprawe dwém sedziom, zeby
uregulowac pojedynki przez wyroki sgdowe, zezwalajgce ostatecznie na
pojedynek, zaleznie od wagi sporu. Zamiast zakazu wystgpitoby
utrudnienie, ktore mogtoby zapobiec wielu pojedynkom. Po
zasiegnieciu opinii autorytetéw z dziedziny teologii zarzucit ten
pomyst. Uznat, ze:

Krolowie ustanawiani sg w celu ochrony ich poddanych i nie moga
pozbawic ich Zycia ani na to zezwalac z wyjgtkiem interesu
publicznego Iub szczegolnej koniecznosci. Nie moga pozwolic¢ na
prywatng walke bez narazania niewinnych na taki sam los jak
winnych [27].

Pojawito sie tu rowniez jedno z kilkakrotnie powtarzanych w tekscie
powiedzen kardynata: najlepsze prawa byly bezuzyteczne, jesli nie byty
przestrzegane[28]. Nastepne zdania, dotyczgce wlasnie kwestii
kryminalnych, ukazywaty swobodne podejscie do prawa pierwszego



ministra. Poniewaz czesto przestepcy uzywali wielu sztuczek, by ukry¢
dowody i unikng¢ surowych kar, nalezato kara¢ ich nawet bez
namacalnych dowodéw na podstawie samych poszlak. Zauwazat
jednak, ze w 6wczesnej sytuacji, gdy skorumpowane sgdy i prawnicy
przyzwalali i nieraz pomagali pojedynkujgcym sie, niemozliwe byto
zlikwidowanie tego procederu i wymagato w przysztosci nowych
nadzwyczajnych dziatan [29].

Rozdziat czwarty poswiecono reformom zwigzanym ze stanem trzecim,
kwestii sgdéw, osob odpowiedzialnych za finanse i godziwosci
podatkéw. Kardynat popierat powszechny postulat, by znie$¢ sprzedaz i
dziedziczenie urzedow oraz przyznac je bez optat ludziom zdolnym, o
nieposzlakowanej opinii, ale uwazat to za niewykonalne w éwczesnych
warunkach. Dowodzil, ze lepsza byta sprzedaz i dziedziczno$¢ urzedéw
niz radykalna zmiana systemu. Sgdzil, ze postulowane zmiany grozity
naduzyciami z powodu nominacji na podstawie zyczen kréla, a raczej z
przychylnosci lub prze- biegtos$ci oséb najbardziej wptywowych na
dworze, przez co wspdtczesny system byt znosniejszy niz mianowany,
ktéry obowigzywat poprzednio i réwniez byt krytykowany. Sgdzit, ze
wystarczy udzieli¢ taski urzednikom o dobrej reputacji, kontrolowac
pozbawionych zastug i kara¢ naduzywajgcych stanowisk. Tak jak w
rozdziale poswieconym KoSciotowi, pisal, ze wszystko zalezy bardziej
od zarzadzajacych niz przepiséw [30]. Bardzo zl3 opinie kardynat miat
o urzednikach finansowych i podatkowych, wedtug niego grupa ta
szkodzita interesowi panistwa, cho¢ byta niezbedna. Do weryfikacji ich
naduzy¢ wystarczalo poréwnanie tego, co posiadali na poczgtku
dziatalnosci, z tym, co nabyli od tego czasu. Autor nie zalecat
procedury konfiskaty majatkéw poborcow, gdyz mogta by¢ ona btedna i
prowadzi¢ do zaboru mienia uczciwym, przedsiebiorczym oraz
wynagrodzonym za stuzbe [31]. Zalecane byto maksymalne
zmniejszenie liczby urzednikéw finansowych i tymczasowe



zatrudnienie ludzi zdolnych, o dobrej reputacji. Richelieu, opierajgc sie
na opinii uczonych, twierdzit, ze gdy zwyktym ludziom powodzi sie
zbyt dobrze, nie da sie ich utrzymac¢ w pokoju. Btedem zatem bytoby
zwolnienie z wszelkich podatkéw i obcigzen, poniewaz wolni od
ptacenia daniny uwazaliby sie za zwolnionych z postuszenstwa.
Poréwnywat ich do mutéw, ktore cierpig bardziej, gdy sg bezczynne, niz
gdy sg zajete[32]. Podatki zalecal naktada¢ z umiarem, nawet bowiem
dla publicznego dobra mogg by¢ niesprawiedliwe. Jego poglady
gospodarcze byly raczej podobne do p6zniejszego interwencjonizmu.
Powotlywat sie na przyktady ludéw, ktére stracity swoje kraje i wolnosci,
poniewaz nie byto pieniedzy na wojsko przez brak zgody na podatki.
Granicg niesprawiedliwych podatkéw jest proporcja miedzy ciezarem a
zdolnoscig tych, ktérzy go podtrzymujg. Krdl powinien, w opinii
kardynata, wykorzystac¢ srodki bogatych, zanim catkowicie zrujnuje
biednych[33].

Rozdziat pigty, poswiecony szczegdétom administracyjnym, rozwija
poruszone w poprzednich cze$ciach tezy, w tym kwestie wtadzy
gubernatorow [34].

Najwazniejszy wydaje sie tu rozdziat szosty, poswiecony roli kréla.
Bardzo ciekawy jest fragment rozpoczynajgcy rozwazania:

Wszelka wiadza i pomysInosc zalezg od Boga, krol musi by¢ Mu
podporzagdkowanym. Poboznosc jest konieczna dla krolow, ale
powinna by¢ pozbawiona nadmiernej skrupulatnosci, kiedy trzeba
podjac grzeszng decyzje dla dobra panstwa [35].



Widaé tu wpltywy czytanego przez Richelieu Machiavellego[36].
Kardynat, prébujgc chyba usprawiedliwi¢ ten kontrowersyjny fragment,
zaraz potem pisal, ze inaczej jest w przypadku poboznosci prywatnej
kréla. Poswiecat sporo miejsca trosce o zdrowie kréla, sile charakteru,
ukierunkowanej woli, umystowosci wtadcy. Krél powinien zajmowac sie
problemami kraju, lekcewazgc maluczkich i drobne sprawy, grozgce
szkodliwym rozproszeniem. Potrzeba mu dalekowzrocznosci, poniewaz
wyniki duzych przedsiewziec rzadko sg zgodne z oczekiwaniami.
Postulowat unikanie prowadzenia wojen w przysztosci. Krélowie
bardziej niz wszyscy inni powinni kierowac¢ sie rozumem. Jesli emocje
raz na jakis czas rzeczywiscie przynoszg dobre rezultaty, to tylko za
sprawg szczescia, tak jak znalezienie dobrej drogi przez Slepca. Krol
musi by¢ cierpliwy i tolerancyjny wobec stabosci cztowieka. Lepiej
okazac taske tym, ktérym sie nie powiodto wykonanie polecenia, niz
wini¢ ich za zty wynik. Podobnie warto chwali¢ urzedy dla
motywowania do lepszej pracy. Podobnie jak dobrze méwic¢ o swoich
wrogach jest cnotg heroiczng, tak tez wiadca nie moze obrazac tych,
ktérzy tysigce razy oddaliby swoje zycie za jego interesy. Zdrowy
rozsgdek wymaga, by krdl nie stuchat oszczerstw i ktamstw, powinien
kara¢ osoby rozpowszechniajgce je. Ludzie niegodni, ale majgcy dostep
do uszu kréla, sg niebezpieczni, a ci, ktorzy zawdzieczajg pozycje
faworyzowaniu, sg jeszcze groZniejsi, poniewaz aby zachowac¢ wpltywy,
uciekajg sie do sztucznosci i ztosliwosci, przy braku prawdziwych cnét.
Wplyw faworytéw na kréla jest gorszy od wtadcow wrogich mocarstw i
od opozycyjnych moznych. Krél musi czasem podja¢ decyzje
bezwzgledne, ktére mogg komus zaszkodzié, by stuzy¢ dobru panstwa.
Nie moze sie waha¢ ani by¢ niezdecydowany, wowczas bowiem wiadze
przejmg dworzanie i zlekcewazg wtadce[37].



Watki krélewskie sg kontynuowane w rozdziale sioddmym, dotyczgcym
reformy krélewskiego dworu. Aby skutecznie reformowa¢ panstwo,
nalezy zaczgc¢ od dworu krélewskiego, zwtaszcza Ze ten tatwiej zmienic.
Richelieu podkreslat tu krolewskie zastugi przy podniesieniu rangi
Francji, ale zarazem napisal, ze nigdy dotad reputacja dynastii nie
upadta tak nisko. Na dworze Ludwika zaburzono hierarchie, postugi,
porzadek, zdarzato sie nawet, Ze stuzba jadata czasem z krolem. Wedtug
kardynata upadek ceremoniatu prowadzi do upadku krolewskiego
autorytetu. Bogactwo musi by¢ pokazywane, poniewaz cudzoziemcy
widzg tylko pozory wielko$ci ksigzat, a krol czesto byt otoczony
starymi, zuzytymi przedmiotami. Postulowatl, by obsadzac
najwazniejsze urzedy na dworze wytgcznie wykwalifikowanymi
osobami z wyzszych sfer, a stuzbe tylko z szlachtg, co pozwoli
utwierdzi€ jej lojalnos¢. Jesli kazdy ma okreslong role na dworze,
sprawniej wykona swoje obowigzki, a dwor bedzie lepiej zarzgdzany.
Proponowat, by stanowiska na dworze nie byty kupowane ani
sprzedawane — opinia publiczna i szlachta dobrze by to przyjety, a
tatwiej unikng¢ os6b niegodnych stuzby[38].

W rozdziale 6smym Richelieu zajmowat sie kwestig kwalifikacji rady
krélewskiej. Wyrdznial dwa rodzaje wtadcow: albo rzagdzgcych
wylgcznie samodzielnie, albo z pomocg rady. Najgorszym rzgdem byt w
jego opinii ten, w ktorym wiada tylko wola niekompetentnego,
ignorujgcego dobrych radcéw krola, a najlepszy ten, w ktorym
monarcha umie dziata¢ samodzielnie, ale jest dos¢ trzezwy, by dziatac¢
po zasiegnieciu rozsgdnej rady. Nastepnie kardynat przeszedt do
opisywania kwalifikacji doradcy. Niebezpieczni dla panristwa sg
teoretycy rzgdzacy sie tylko maksymami wyuczonymi z ksigzek.
Rujnujg kraj, poniewaz przeszto$¢ ma niewielki wptyw na
terazniejszos¢, jesli warunki, miejsca i ludzie sie zmienili. Od radcy



wymaga sie dobroci i stanowczosci, stabilnego osgdu uwazanego za
prawdziwe Zrdédto madrosci, ogdlnej znajomosci historii, literatury i
organizacji istniejgcych panstw na calym Swiecie, zwtaszcza kraju
ojczystego. Wazna u radcy jest pokora, gdyz nieskromni ludzie sg tak
zakochani we wlasnych opiniach, Ze potepiajg nawet lepszych od
siebie. Najzdolniejszy cztowiek powinien stucha¢ rad nawet mniej
zdolnych od siebie. Istotg mgdrosci ministra jest mato méwic i duzo
stuchaé. Richelieu przyznat tu, ze rzadko wykazywat te cechy.
Konieczna jest odwaga, by méwi¢ krélom, co dla nich pozyteczne,
nawet jesli informacja nie jest dla nich przyjemna. Do kréléw trzeba
mowic ,jedwabnymi stowami”. Obowigzkiem wiernego radnego jest
poinformowanie krola prywatnie i ostroznie o btedach, ale publiczna
informacja jest lekcewazeniem, ujawnianiem stabosci krola dla obcego
zysku.

Podobnie jak zbyt wielu lekarzy powoduje czasem $Smier¢, a nie leczenie
chorego, tak panstwo czesto ma wiecej szkdd, gdy radcéw jest zbyt
wielu. Aby radcy pracowali na rzecz wielkosci i szcze$cia krélestwa,
potrzeba, zeby krél poktadat w nich zaufanie, a oni majg by¢ tego
Swiadomi. To konieczne, inaczej bowiem nawet najlepsi doradcy mogg
poczuc sie podejrzewani przez wladce, a jesli ministrowie nie sg pewni,
czy ich wierno$¢ jest znana, ze strachu przed gniewem wiadcy moga
milcze¢ wtedy, gdy ich rada jest niezbedna[39]. Na tym konczy sie czes¢
pierwsza Testamentu.

Czes¢ drugg rozpoczyna rozdzial poswiecony nadrzednosci Krdlestwa
Bozego. Bez szacunku dla Boga, jak pisat autor, zaden ksigZze nie moze
dobrze rzadzi¢ ani Zzadne panstwo nie moze by¢ szczeSliwe i odnosic
sukcesOw. Bog jest Stworcg i kieruje dziejami. Wielu wiadcéw
zrujnowato swoje kraje, opierajgc rzgdy na postepowaniu sprzecznym z



Bozym prawem, a wielu innych otrzymato mnostwo task i
btogostawienistw za oddanie wtadzy Temu, od ktorego sie ona wziela, i
dlatego ze bardziej troszczyli sie o Jego panowanie niz o ich wlasne.
Zycie publiczne wtadcéw ma wptyw na dobrobyt porzadku spotecznego,
poniewaz jest zywym prawem mowigcym i rzgdzgcym z wiekszg
skutecznoscig niz wszystkie te ogloszone edykty. Gorszy jest zty
przyktad, jaki wtadca daje, niz sama natura jego wystepku. Moralne
postepowanie krola wypedza z jego krolestwa wiecej wystepkow niz
wszystkie rozkazy, jakie moze wyda¢, jest skuteczniejsze niz najlepsze
prawo. Nie oznaczalo to oczywiscie, Ze to wystarczy i mozna
powstrzymac sie od surowego karania skandalicznego zachowania[40].
Nie sposéb jednoznacznie stwierdzié, czy piszgc rozdziat o Krélestwie
Bozym, Richelieu kierowat sie filozofig tomistycznag, czy tez byt to
rodzaj konwencjonalnego ozdobnika podobnego troche do formut
zawartych w pracach Machiavellego. Richelieu by} z pewnoscig
cztowiekiem gteboko wierzgcym, ale zarazem czesto starat sie
usprawiedliwia¢ wzniostg retorykg motywy lub czyny odlegte od
chrzescijanskiej nauki[41].

Rozdziat drugi poswiecono racjonalnemu kierowaniu rzgdami panstwa.
Richelieu pisal, ze obdarzony rozumem cztowiek nie powinien czyni¢
nic poza tym, co jest rozsgdne, gdyz inaczej dziatalby wbrew swojej
naturze, a wiec przeciw Stworcy. Im cztowiek bardziej znany i
powazany, tym bardziej powinien by¢ §wiadomy tej zasady, poniewaz
daje tez przyktad innym. Mitos¢ jest najpotezniejszym motywem w
zdobywaniu postuszenstwa, a poddani nie mogg nie kocha¢ wiadcy,
jesli wiedzg, ze rozsgdny powdd kieruje wszystkimi jego czynami.
Lepiej jest kierowaé ludzmi tymi srodkami, ktore nie postrzezenie
zdobywajg ich wole, niz ich zmusza¢. Nie ma nic mniej zgodnego z
rozumem niz emocje, ktorych ksigze musi sie szczegblnie wystrzegac. Z
tych powodéw konieczne jest oparcie decyzji na stanowczej woli,



poniewaz to jedyny sposob, aby utrzymac postuszenstwo. I tak jak
pokora jest fundamentem chrzescijaniskiej doskonatosci, tak karnos¢
jest podstawg do utrzymania dobrobytu panstw. Poddani zawsze beda
postuszni, gdy ksigZeta bedg stanowczy i nieugieci w swoich nakazach,
wiec jesli panistwa sg Zle rzgdzone, ksigzeta sg za to najbardziej
odpowiedzialni. Te zadania, ktore wydajg sie najtrudniejsze, wrecz
niemozliwe, wydajg sie takie tylko z powodu braku determinacji, z jakg
sie je wykonuje. Wedlug Richelieu powodem dawnych klesk Francji byt
gléwnie brak konsekwencji.Tajemnica i pracowitos¢ sg tu tak niezbedne
dla powodzenia sprawy, Ze przyémiewajg wszystkie inne cechy, gdyz
plany sg wykonywane powoli, a ich ujawnianie moze je popsuc.
Kobiety, ktore kardynal uwazat za z natury gnusne i niezdolne do
zachowania tajemnic, mato nadajg sie do rzgdzenia, zwlaszcza zZe sg
poddane bardziej emocjom niz rozumowi. Zdarzajg sie nieliczne
wyjatki, ale prawdg jest, ze ich stabos$¢ pozbawia je meskiego wigoru
niezbednego dla administracji publicznej i jest prawie niemozliwe, aby
rzadzity bez wyzysku ich pici lub aktéw niesprawiedliwosci i
okrucienstwa wynikajgcych z nieuporzgdkowanej dominacji ich
emocji[42].

W rozdziale trzecim jest postawiona teza, ze interes publiczny
powinien by¢ najwazniejszym celem wtadcy i jego doradcéw, powinni
stawiac go na pierwszym miejscu i przedktadaé¢ nad wszelki prywatny
zysk. Richelieu uwazal, ze same przykazania chrzescijaiistwa i zdrowej
polityki nauczajg, ze trudno sobie wyobrazi¢ zlo, jakie spotka panstwo,
jesli interes prywatny jest w nim przedkladany nad dobro publiczne.
Interesujgca moze by¢ uwaga, ze dobrobyt éwczesnej Hiszpanii wynikat
wylgcznie z faktu, ze jej rada przedktadata interes publiczny ponad
wszystkie inne interesy, podczas gdy wiekszo$¢ nieszczes$¢, ktore
przydarzyty sie Francji, byta spowodowana tym, ze wielu rzgdzgcych
bardziej interesowato sie prywatg niz dobrem publicznym. Co ciekawe,



roOwniez w wielu innych miejscach Testamentu mozna zauwazy¢
pochlebne opinie stawiajgce Hiszpanie za wzér, a zarazem bardzo
krytyczne wobec Francuzéw jako spoteczenstwa. Wedtug autora
dopiero rzady Ludwika XIII zmienity ten sposéb postepowania, rowniez
okolicznosci byty korzystniejsze dla krolestwa. Wyrazit nadzieje, ze w
przysztosci sgsiedzi Francji juz nie bedg mieli takich przywilejow, z
ktérych korzystali wezesniej. Radzit, aby uchwalajgc nowe prawa,
zachowac stanowczo$¢ pod- czas wprowadzania ich w zycie, poniewaz
odmienne interesy, lito$¢ i faworyzowanie potrafig catkowicie
zaprzeczyC ich najlepszym intencjom. Nakazywatl, aby pamietac, ze
rzadzgcy wyznaczeni, by chroni¢ innych, nie powinni mie¢ zadnych
cech oprécz tych korzystnych dla interesu publicznego i jemu muszg
by¢ bezwzglednie oddani[43].

Rozdziat czwarty dotyczy konieczno$ci prowadzenia dalekowzrocznej
polityki, dzieki ktorej tatwo dostrzec i naprawic¢ zlo, zanim stanie sie
grozne. Wazniejsze jest przewidywanie przysztosci niz rozwazanie
terazniejszosci. Bardzo ciekawa jest tu fraza o opiece panstwa nad
poddanymi:

Czesto ci, ktorzy Zyja tylko z dnia na dzien, Zyja szczesliwie dla
siebie [...] Byt czas, kiedy nie wydawano Zadnych rozkazow w tej
dziedzinie, aby przewidywac problemy, a nawet po wystgpieniu
ziych skutkow stosowano tylko potsrodki, poniewaz nie mozna byto
by¢ doktadnym bez zranienia wielu znajdujacych sie w poblizu.
Interes prywatny byt wowczas przedkitadany nad interes publiczny i
dlatego trzeba byto godzic sie z otwartymi ranami zamiast je leczyc,
co tylko pomnozyto zto w krolestwie. [...] Administracja publiczna
do tego stopnia zajmuje sie swoimi ustugami jak najlepsze umysty,
Ze nieprzerwana uwaga, jakg sa zobowigzani poswiecic¢ sprawom



rzgdu w celu przewidzenia z1a, ktore moze sie pojawic, pozbawia
ich wszelkiego spokoju i odprezenia. Ich rekompensata jest to, zZe
wielu innych ludzi $pi bez strachu w cieniu ich ochrony, a tym
samym Zzyje szczesliwie w wyniku ich nieszczescia[44].

Rozdzial pigty poswiecono sprawie stosowania kar i nagréd. Kardynat
uwazatl, ze kary i nagrody sg najwazniejszymi instrumentami rzgdzenia,
poniewaz ludzie wykonujg swe obowigzki kierowani strachem lub
nadziejg. Zalecat, by by¢ nieugietym w karaniu niepostusznych i
religijnie skrupulatnym przy nagradzaniu zastuzonych. Co wiecej, ze
wzgledu na wychowawczg role, kary i nagrody dotyczg bardziej
przysztosci niz teraZniejszosci. Poniewaz jednak ludzie tfatwo
zapominajg o nagrodach, a gdy jest ich wiele, oczekujg wiecej,
jednoczes$nie stajgc sie niewdzieczni, natomiast grozby kary nie
zapomina sie nigdy, sugerowal, ze lepiej byloby rezygnowaé z nagrod
niz kar. Konieczne jest nagradzanie urzednikéw najbardziej
uzytecznych dla administracji publicznej, zaréwno zachecajgc ich, by
nadal dobrze sobie radzili, jak i dajgc im przyktad do nasladowania.
Krol jest wezwany do bycia czyms$ w rodzaju obrazu swego Stworcy,
ktéry z natury czyni dobro wszystkim, chce, by podazali za Jego
przykladem i hojnie rozdzielali swe taski. Czasem dobrze jest utaskawic¢
niektérych ludzi, ale niewybaczalne bytoby zastepowanie
pobtazliwoscig kary dla oséb publicznych. Pobtazliwo$¢ w przesztosci
sprawia czasem, ze trzeba uciekac sie do terroru i nadzwyczajnych
sSrodkow w przysztosci. Spiski przeciw panistwu sg gorsze, poniewaz
widac je najczesciej dopiero wowczas, gdy sg wykonane, zatem nie
mozna opiera¢ sie na ich udowadnianiu czy rozsgdzaniu, ale najlepiej
od razu kara¢[45].



Rozdziat sz6sty opisuje potrzebe konsekwentnych dziatan
dyplomatycznych. Panistwa majg wiele korzysci z nieprzerwanych i
rozwaznych dziatan zagranicznych. Dla dobra panstwa absolutnie
konieczne jest nieustanne negocjowanie, jawne lub potajemne, we
wszystkich miejscach, nawet w tych, z ktérych nie ma obecnie owocéw,
mozna bowiem zaznajomic¢ sie ze sprawami innych krajéw. Negocjacje
to Srodki zaradcze, ktore nigdy nie wyrzgdzajg szkody. Szczegdlnie
warto mie¢ statych postéw w Rzymie, gdzie sg ambasadorowie
wszystkich panstw chrzescijanskich. Richelieu zalecat, zeby
obserwowac przede wszystkim poczynania sgsiadow przez ich
niebezpieczne potozenie. Poniewaz zwykle za pierwszym razem nie
dostaje sie od obcych dyplomatow tego, czego sie oczekuje, nalezy
raczej zadowala¢ sie niewielkimi rzeczami w nadziei, ze p6zniej uda sie
uzyskac wiecej. Jak pisat Richelieu, ignoranci nie sg dobrymi
negocjatorami, poniewaz zbyt stabo znajg polityke i tatwo ich oszukad,
ale zbyt subtelni takze sg nieskuteczni, gdyz cztowiek zawsze jest
podejrzliwy wobec przebiegtych, zatem najlepszymi dyplomatami sg
ludzie wysrodkowani. Konieczne jest zatrudnienie jako negocjatoréw
tych ludzi, ktérzy znajg wage stéw i umiejg je wykorzysta¢ w pisemnych
dokumentach. Wazna jest rola przymierzy matzenskich zawieranych
powszechnie miedzy koronami, ktore nie zawsze przynoszg pozgdane
owoce, ale nie mozna ich lekcewazy¢, gdyz nierzadko stanowig jeden z
najwazniejszych kluczy dodanej negocjacji. Zawsze majg przynajmniej
te jedng zalete, ze przez pewien czas utrzymujg dobre relacje
miedzynarodowe. W kwestii zawierania sojuszy pisat, ze ich owoce sg
czesto niepewne, ale nie wolno ich ignorowa¢. Odradzat dobrowolne
przystepowanie do ligi zawartej dla osiggniecia trudnego celu, chyba ze
kraj bytby wystarczajgco silny, by wykonac to sam, gdyby jego
sojusznicy go opuscili. Twierdzit tez, ze kiedy traktat tgczy dwa
nieréwne Kkraje, to ten wiekszy ryzykuje, ze mniejszy sojusznik go



zostawi. W polityce utrata honoru jest gorsza niz sama utrata zycia.
Wielki ksigze powinien predzej narazi¢ na niebezpieczenstwo zaréwno
swoje wlasne, jak i panstwowe interesy niz ztamaé swoje stowo, ktérego
nigdy nie moze naruszy¢, nie tracgc swojej reputacji, a co za tym idzie -
najwiekszego narzedzia wladcow. Apelowatl tez o rozeznanie przy
wyborze postow: nalezy by¢ surowym w karaniu tych, ktorzy
przekraczajg swoje kompetencje, poniewaz przez takie wystepki
zagrazajg reputacji ksigzat, a takze losom panstw[46].

W rozdziale si6ddmym autor zajat sie sprawami wyznaczania
odpowiednich ludzi do urzedéw publicznych i ich kompetencjami.
Zauwazal, ze bywajg osoby, ktore chociaz mogg dobrze petnié¢ stuzbe
publiczng na pewnych konkretnych stanowiskach, nie nadajg sg do
wykonywania funkcji na innych. Odradzal powierzanie gtéwnych
urzedéw panstwowych ludziom bez do§wiadczenia. Trudno znalez¢
poddanych majgcych niezbedne kwalifikacje, wiec muszg wystarczy¢
podstawowe, niezbedne cechy. Kardynat wystepowat przeciw
faworyzowaniu kandydatéw na urzedy i przeciw pobtazliwosci wobec
nieudolnych. Osoby na najwyzszych urzedach powinny by¢ zdolne, ale
tez popularne, dla uspokojenia opinii publicznej. Polecat na najwyzsze
urzedy przedstawicieli stanu duchownego ze wzgledu na fakt, ze nie
majac zon ani dzieci, sg wolni od wielu pokus i szkodliwych
przyziemnych przywigzan[47].

W rozdziale 6smym kardynat zajgt sie sprawami skutkéw pochlebstw,
oszczerstw i intryg. Intrygantéw, pochlebcéw i oszczercow uwazat za
najgorszg plage trapigcg krélestwo. Poniewaz nie majg oni kwalifikacji,
zastug ani wiedzy o sprawach panstwa, ich jedynym celem jest
sprawianie kltopotéw. Uwazat za konieczne wyrzucenie ich zaréwno z
rzadu, jak i z dworu, nawet jesli prywatnie byliby oni dobrymi ludZzmi.



W dalszej czesci rozdziatu kardynat zauwazyl, ze bedgca owocem intryg
niezgoda wynika cze$ciej z dziatalnosci kobiet niz pochlebcoéw. Sg one
bardziej niebezpieczne niz mezczyzni, a ich ptec sprawia, ze sg
skuteczniejsze w dziataniach zakulisowych niz najbardziej subtelna i
pracowita ztosliwo$¢ mezczyzn. Jako przyktad podawat tu czasy, gdy
krélowe Katarzyna i Maria Medici kierowaty politykg Francji, a kobiety
z ich otoczenia, posiadajgce wielkg inteligencje i urok, dokonywaty
nieopisanego zta, wykorzystujgc swoje wdzieki, by zdoby¢ dla nich
najwyzej postawionych mezczyzn w krélestwie[48].

W rozdziale dziewigtym traktujgcym o wiadzy kréla autor pisat, Ze jest
ona jedng z rzeczy najbardziej niezbednych dla wielko$ci kréléw i
powodzenia ich rzgdéw. O ile dobro¢ jest przedmiotem mitosci, o tyle
wiadza jest przyczyng strachu. Wtadza powinna opierac sie na
szacunku, jesli bowiem opiera sie na czymkolwiek innym, istnieje
niebezpieczenstwo, ze zamiast wywotac¢ uzasadniony strach skutkiem
bedzie nienawis¢ do ksigzat. Istnieje kilka rodzajow wtadzy, ktére mogg
sprawié, ze krolowie bedg szanowani, i ktérych sie obawiajg. Pierwszy
to dobra reputacja, poniewaz jesli krola otacza sie wielkim szacunkiem,
moze on 0siggng¢ wiecej samym swoim imieniem niz mniej szanowany
wladca na czele duzej armii. Trzeba strzec reputacji bardziej niz zycia,
poniewaz nawet nieznaczne ostabienie reputacji to pierwszy krok w
najbardziej niebezpiecznym kierunku, ktéry moze doprowadzi¢ do
ruiny. Przestrzeganie praw i przykazan, dotrzymywanie stowa i
wiernos$¢ obietnicom to warunki niezbedne do utrzymania reputacji
wtadcy. Drugi rodzaj wiadzy opiera sie na wojsku. Tu ponownie
kardynat krytykowat swoich rodakéw, uwazajac ich za zbyt stabych
zotnierzy i zalecajgc, aby opiera¢ obrone krélestwa na umocnieniu
granic, obcych najemnikach i flocie. Trzeci rodzaj wtadzy opiera sie na
finansach. Stabilne dochody i rezerwy skarbowe sg niezbedne do



pokrycia nieoczekiwanych zdarzen losowych — dochodom i skarbowosci
poswiecono zresztg najwiekszg czesc tego rozdziatu[49]. Czwarty rodzaj
to mito$¢ poddanych. Jak pisat Richelieu, dawniej:

krolowie uwazali, zZe posiadanie serc poddanych jest tak wazne, ze
lepiej jest byc krolem Francuzow niz Francji. [...] Pod rzagdami
krolow az do Filipa Pieknego skarbiec serca byt jedynym
przechowywanym w krolestwie. Wiem dobrze, Ze minione czasy
majg niewielki zwigzek z teraZzniejszoscig, ze to, co byto dobre w
jednym stuleciu, ma niewielkie znaczenie w innym. Ale chociaz
zdaje sobie sprawe, ze sam skarbiec serc nie wystarczytby teraz, jest
rowniez pewne, zZe zioto i srebro sg bez nich prawie bezuZyteczne.
Zarowno jedno, jak i drugie jest potrzebne, a komukolwiek brakuje
jednego z nich, bedzie potrzebowat posrod dostatku[50].

Rozdzial dziesigty podsumowuje wszystkie zawarte w dziele
spostrzezenia. Mozna tu przeczytacd, ze wiecej wymaga sie od
rzgdzgcych niz od oséb prywatnych, nawet bowiem drobne zaniedbania
majg wptyw na stabilnos¢ i dobrobyt spoteczenstwa. Jesli krélowie nie
stosujg sie do tych wskazan, to nawet jesli jako ludzie sg dobrzy, jako
politycy sg o wiele gorsi od grzesznikdw i zbrodniarzy:

Wowczas popetnili grzech wielkiej wagi wynikajacy z ich wladzy, za
ktory Krol Krolow w Dniu Sgdu zazada specjalnego rozliczenia[51].



Podsumowanie

Moze sie wydawacé, ze Testament nie wnosit niczego nowego do
doktryny monarchizmu. Rzeczywiscie gléwnym mottem przewijajgcym
sie przez to dzielo bylo usprawnienie zarzgdzania paristwem, a nie
teoria metapolityczna. Jednakze watki doktrynalne réwniez wystepujg
w tym tekscie. Krél wszakze reprezentowat w swoim krélestwie jednos¢,
autorytet i przysztos¢; byt jedyng statg wtadzg gwarantujgcg porzadek.
W 6wczesnym rozumieniu naréd byt zjednoczony wewnatrz i silny na
zewnatrz, jesli krol miat wtadze absolutng. W czasach po zakonczeniu
wojen domowych niepostuszenstwo wtadzy uwazano za poczgtek
wszelkiego zta. Richelieu byl pragmatykiem, a nie teoretykiem: pojecie
naturalnych granic, ktére mu sie przypisuje, byto anachroniczng
nadinterpretacjg. Richelieu musiat rozwigza¢ podwéjng sprzecznosc:
zniszczy¢ francuskich hugenotéw, z ktérych wielu marzyto o ustroju
podobnym do republiki niderlandzkiej, pozostajgc zarazem w sojuszu z
luteranskimi ksigzetami Europy; pokona¢ Austrie, zgdajgca
zwierzchnictwa nad wszystkimi wladcami, bez alienacji ,,dobrych
chrzescijan”, ktérzy widzieli w cesarzu i krélu Hiszpanii obrone
papiestwa. Epoka wojen religijnych skonczyla sie tylko pét wieku
wczesniej, a za kolejne potwiecze protestantow gnebity stynne
,dragonady”, tymczasem kardynal uwazat, zZe perswazja jest lepsza niz
przemoc w nawracaniu heretykow. Stad jego stynne dzietla, jak
Najtatwiejsza i najpewniejsza metoda nawracania tych, ktorzy sg
oddzieleni od Kosciota. Po drugie, ktadt kres roszczeniom wielkich
panéw, ktorzy uwazajgc sie za suwerendéw w swoich lennach, byli
zawsze gotowi do buntu przeciwko Koronie i szukania obcego wsparcia.
Richelieu, burzgc ich twierdze i rozstrzeliwujgc najbardziej
skompromitowanych buntownikéw, ostudzit ich nastroje. Wreszcie,
umacniat wtadze Ludwika XIII twierdzeniem, Ze zasiada na tronie nie z
taski papieza, ale bezposrednio z woli Boga. Gallikaniscy prawnicy



przedstawiali zasade, ze krol Francji jest ,,cesarzem w swoim
krolestwie”, a teoria ta uwalniata go od jakiejkolwiek lojalno$ci wobec
Habsburgéw. W miejsce imperialistycznego pojecia powszechnej
dominacji sprawowanej przez cesarza wobec ,wasali” Richelieu
umies$cit koncepcje panstw jako ,,niezaleznych podmiotéw” i
europejskiej réwnowagi. Jednocze$nie prowadzit monarchie w kierunku
absolutyzmu, ale w 6wczesnej sytuacji przewroty zrodzone z rewolucji
protestanckiej przyniosty zgdanie wtadzy absolutnej[52].
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