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Toczymy polemiki, dyskusje i spory ideowe: czy to na tamach
czasopism, czy w trakcie debat. Potrafimy ze sobg rozmawiac na
poziomie, na ktorym nasze idee sg nawzajem zrozumiate, nawet jesli
sie nie zgadzamy i potrafimy sie ostro kontrowa¢ — mowi Stefan
Sekowski, redaktor ,,Nowej Konfederacji” w jubileuszowym, setnym
numerze ankiecie , Teologii Politycznej Co Tydzien”

Teologia Polityczna: Dzi$§ wykuwanie idei odbywa sie w dos¢
preznie dzialajgcych srodowiskach intelektualnych. To przy nich
powstajg pisma proponujgce nowe idee, to w nich szuka sie
odpowiedzi na wyzwania wspolczesnosci. Jak mozemy
scharakteryzowac dzisiejsze pokolenie uczestniczgce w tej
debacie o Polsce?

Stefan Sekowski, Nowa Konfederacja: Laczy nas, bo Nowa
Konfederacja do tego pokolenia nalezy, na pewno patrzenie na
rzeczywisto$¢ wspétczesnymi kategoriami. Nie chce wyjs$é na ageiste i
dyskredytowac starszych ode mnie, ale odnosze coraz czesciej
wrazenie, ze wiele 0s0b z poprzednich pokolen patrzy na Swiat w taki
sposOb, jakbysmy nadal zyli w latach 80. lub 90., a nie roku 2018.
Bylbym sceptyczny z wskazywaniem wspolnych doswiadczen
pokoleniowych nas, oséb uksztattowanych po transformacji. Nasza
generacja nie posiada pokoleniowego przezycia: nie mieliSmy ani roku
‘68 ani roku ‘89 . Po roku 1989 nie byto niczego takiego, co by nas w
rownym stopniu uksztattowato. Moze w jakiej$ mierze akcesja do Unii
Europejskiej, w sensie otwarcia mozliwo$ci na jednolitym rynku pracy
czy rozwoju naukowego, cho¢ oczywiscie nie ma w tym tego samego
tadunku emocjonalnego. To z kolei wigze si¢ z mocniejszym
uswiadomieniem ,,watkowania” wcigz na nowo tych samych
intelektualnych klisz w ramach krajowego grajdotka. Widzimy;, jak nie
tylko w Polsce zmienia sie §wiat pracy, technologii i ustrojéw i nie
staramy sie przyktadac do niego przestarzatych kategorii. Znaczenie ma



z pewnoscig tez wrazenie istnienia ,,szklanego sufitu”: tego, ze starsze
pokolenie nie zawsze zauwaza, ze jedni ludzie dojrzewajg, inni sie
starzejq i pewna nastepowalno$¢ pokolen musi sie dokonywac.
Sytuacja, w ktérej premier Morawiecki jest uznawany za przedstawiciela
mtodego pokolenia §wiadczy o tym, ze ta wymiana pokolen nastepuje
bardzo powoli: zwlaszcza w polityce brakuje zdrowego
miedzypokoleniowego miksu, pozwalajgcego tgczy¢ ze sobg rézne
doswiadczenia i perspektywy. Na pewno tgczy nas tez brak naboznego
spojrzenia na transformacje. Nasze poglady w tej kwestii oczywiscie sie
r6znig: lewica potepia jg w czambut, liberalowie bedg jg raczej chwali¢,
ale dostrzegac jej btedy, republikanie tez bedg mieli bardziej
zniuansowany obraz rzeczywistos$ci. Nikt jednak nie stwierdzi, ze
mamy raj na ziemi — i to przekonanie z pewnoscig nas tgczy. Nadajemy
na podobnych falach, ale niekoniecznie te same melodie.

XXI wiek zdaje sie ponownie by¢ areng srodowiskowych pism
ideowych, czesto prowadzonych przez pokolenie uksztaltowane
juz w warunkach wolnosci. Jaki Pana zdaniem jest ich wplyw na
polska debate publiczng? Gdzie znajdujg sie ich mocne, a gdzie
slabe punkty?

Nie wydaje mi sie, Ze wczeS$niej istniata luka, ktorg teraz zapetniajg
nowe Srodowiska ideowe. Polska jest pewnym fenomenem pod tym
wzgledem, juz w latach 90. XX wieku istniaty ,,Arcana”, ,Fronda” czy
konserwatywny Klub Krytyki Politycznej. Wielu przedstawicieli mojego
pokolenia nie ukrywa, ze intelektualnie ,wychowato si¢” na
»Stanczyku”, ,Nowym Panstwie” czy ,,Przegladzie Politycznym”.
Dlaczego w 2018 roku, w dobie internetu ludzie, ktérzy majg 30-40 lat
nadal czerpig z umystowej tradycji periodykow ideowych wydawanych
w formie grubych, wymagajgcych kwartalnikow? Mysle, ze dlatego, iz
jest to dobra forma do przekazania gtebszej mysli. Ludzie inteligentni
potrzebujg formy, ktora jest w stanie odda¢ mysl w jej ztozonosSci.

Jesli zas chodzi o wptyw tych Srodowisk na polskg debate publiczng, to
mam wrazenie, zZe jest on coraz wiekszy. Starsze pokolenia widzg, ze
mamy wiele ciekawych rzeczy do powiedzenia i mozemy dorzucic¢ swoj
kamyk do dyskusji. Inng sprawg jest to, ze komunikujemy sie ze sobg
nawzajem. Sitg Srodowisk intelektualnych uksztaltowanych w ostatniej
dekadzie jest otwarto$¢ na dyskusje: co$, co 10 czy 15 lat temu nie
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nasze idee sg nawzajem zrozumiate, nawet jesli sie nie zgadzamy i
potrafimy sie ostro kontrowaé. Wiemy jednak i rozumiemy, co nasi
adwersarze chcg nam powiedzie¢. Minusem naszych srodowisk jest to,
ze nikt z nas nie odkryt kamienia filozoficznego finansowania tej
dziatalnosci. To jest bardzo trudne, bo mowimy o czyms, co jest
produktem dla koneserdw, a tych jest sitg rzeczy mato. Szukanie
ztotego Srodka miedzy ideowoS$cig i niezaleznos$cig a optacalnoscig tego
wszystkiego jest problemem, ktory odczuwajg wszystkie miode
srodowiska. To nie zalezy tylko od nas: jesli ci, ktérzy nas cenig i
korzystajg czesto za darmo z naszej tworczosci, nie bedg nas wspierad,
mozemy niestety kiedys znikng¢ ze sceny.

Jak dzis w realiach polskich sporéw Panstwa srodowisko rozumie
takie pojecia jak: panstwo, tozsamos¢ wspdlnoty polityczne,
modernizacja?

»~Nowg Konfederacje” tgczg idee, ale nie posiadamy wspdlnej,
wyuczonej interpretacji wspotczesnego panstwa czy wspolnoty, ktérg
potem moglibySmy wyrecytowaé. Moja wypowiedzZ prosze wiec
potraktowac jako mojg wiasng i sktadowg swiatopogladu ,,Nowej
Konfederacji”.

Jesli wiec chodzi o panistwo, rozumiem je dzi$ jako wspolnote
polityczng oraz instytucje, ktorej stosunek do naszej wolnosci — czy to
wspolnotowej i politycznej, czy indywidualnej — jest ztozony. Z jednej
strony moze jg wzmacniac poprzez umiejetne i subtelne mechanizmy
regulacyjne, chroni¢ przed nadmierng wtadzg, jakg mozna sprawowac
dzieki pienigdzu, czy mniej lub bardziej subtelnym oddzialtywaniem
spotecznym. Poprzez ochrone nas przed zewnetrznym agresorem (cho¢



niestety nie jest zdolne robi¢ to samodzielnie i musi opierac sie w duzej
mierze na wsparciu sojusznikow) chroni takze nasz polski ,, way of life”.
W tych kwestiach jest duzo do zrobienia i w tym zakresie panstwo
nalezy wzmacniaé. Jednocze$nie panstwo nie jest w stanie ochroni¢ nas
przed sobg samym. Nowoczesne technologie wspierane przez
przeswiadczenie wielu obywateli, Ze paristwo ma sie zajmowac
wszystkimi mozliwymi dziedzinami zycia daje mu mozliwo$¢ niemal
nieograniczonej kontroli Zycia jednostki i spoteczenstwa. Tu trzeba
wystrzegac sie przed jego omnipotencjg. Nie jesteSmy
antypanstwowcami, ani jednocze$nie zwolennikami panstwa

wszechwiladnego.
W Polsce pod piaszczykiem Co do tozsamosci
dbatosci o paristwo prawa wspolnoty

wprowadzono w duzej mierze politycznej Polakow,

whadze elit to oczy\/\.fis’cie
ksztaltuje nas
zaréwno historia,
tradycja i
przynalezno$¢ jako obywatele do panistwa. Laczy nas poczucie
wspdblnego losu, ktéry staramy sie realizowac — niestety wbija sie nam
tu klinem rozdzierajgcy spor polityczny, ktory zamazuje tg jedno$¢é w
roznorodnosci, tak charakterystyczng dla Polakéw.

A modernizacja? Pannstwo wymaga nieustannego naprawiania,
dostosowywania do zmieniajgcej sie rzeczywistosci. W tej chwili daleko
idgcej modernizacji wymaga system emerytalny, zdrowotny,
obronnos$¢, prawo pracy, czy instytucje europejskie, na ktore mamy
takze wptyw. Niestety politycy zajmujgcy sie biezgczkg nie patrzg na to
w ten sposéb. Spoteczenstwo takze sie rozwija, ale powinno to robi¢ w
miare mozliwo$ci samoistnie. Tu nie wolno nam sobie pozwala¢ na
odgorne eksperymentowanie. O ile w przypadku panstwa mamy do
czynienia z funkcjonalnoscig i zdolnosci obronne badZ wydolnos¢
systemu emerytalnego da sie w pewnym przyblizeniu zmierzy¢, o tyle
,Wymogi wspotczesnosci” w przypadku spoteczenstwa bedg w duzej
mierze wypadkowg naszych subiektywnych wyobrazen. Zabawa w
dostosowywanie spoteczenstwa do wymogoéw wspotczesnosci jest
niebezpieczng dla wszystkich inzynierig spoteczng.



Ktére elementy polskiej tradycji ideowej sg zdaniem Panstwa
srodowiska warte przypomnienia, kontynuacji lub aktualizacji?

Na wirtualnych tamach ,, Nowej Konfederacji” mozna wiele na ten
temat przeczytac. Z pewnoscig jednym z nich jest mysl republikaniska
epoki sarmackiej. Oczywiscie bierzemy pod uwage, ze powstawata ona
w innych realiach historycznych i wybieramy z niej to, co wcigz jest
aktualne. Innym obszarem jest polski konserwatyzm pojmowany
tworczo, niezaskorupiaty. Duzo interesujgcych elementéw mozna
znalez¢ w publicystyce, naziemnej czy tez podziemnej, czaséw PRL-u,
Sledzgc rozne postawy naszych publicystow, dziataczy i politykow
wobec trudnej rzeczywisto$ci. Dla mnie szczegdlnie ciekawa jest w tym
kontekscie tworczos¢ Mirostawa Dzielskiego, Stefana Kisielewskiego,
mys$l Stanistawa Mackiewicza, czy przedwojenna mysl geopolityczna
Adolfa Bochenskiego. Interesujg nas takze mysli, dziatania i losy ludzi,
ktérzy funkcjonowali w okresie PRL ,,pomiedzy” legalng wtadzg a
wilasng linig ideowg, traktowane niekoniecznie jako wskazowki, ale jako
studium przypadku. PisaliSmy o nich cho¢by na przyktadzie Bronistawa
Lagowskiego czy Aleksandra Bochenskiego. Co w ramach
ograniczonych mozliwosci jest do uzyskania, a takze jakie mogg by¢
granice wspélpracy z wtadzg, ktérej ideowo sie nie popiera i zagrozenia
ptynace z jej podjecia. Uwazam tez, ze intrygujgca jest spuscizna
katolickiej nauki spotecznej oraz polskiej mysli i praktyki spétdzielczej,
jako wskazéwka na to, ile i jak mozna skutecznie realizowaé poza
panstwem, cho¢ niekoniecznie w kontrze do niego.

Najwiekszy spor wspolczesnej Polski to... (dlaczego?)

W Polsce pod plaszczykiem Mamy tu do

dbatosci o panistwo prawa czynienia z dwoma
wprowadzono w duzej mierze roznymi zjawiskami.
Po pierwsze zyjemy
sporem ktéry jest

realny, ale w swojej

wiadze elit

tresci fatszywy:
pomiedzy Platformg Obywatelskg i Prawem i Sprawiedliwo$cig, bedgcy
w najwiekszym uproszczeniu oskarzaniem sie o to, kto byt lub wcigz
jest gorszym komunistg. Ten spér wychodzi zupelnie poza wspdtczesne



realia i pomija to, ze ludzie obecnie potrzebujg nowych odpowiedzi, by
pojac zmieniajgcy sie Swiat. Inng kwestig bytoby wiec to, jaki spor bytby
ozywczy i o co warto faktycznie sie spiera¢. Takich tematéw jest sporo,
wymienie trzy, ktore pierwsze przychodzg mi do glowy. Mysle, ze warto
sie spierac o pojmowanie tego, jakie sg relacje pomiedzy tym, co
globalne i tym co lokalne, dotyczgce panstwa narodowego. Po epoce
radosnej globalizacji, w pannstwach szeroko pojmowanego Zachodu
zaczely sie pojawia¢ watpliwosci jak ten proces powinien przebiegac.
Zaczeto wotac o podjecie znéw aktywnej roli przez panistwa narodowe.
Wazny jest wiec spOr o role pannstwa narodowego w warunkach
globalizacji. Inne pytanie dotyczy roli pracy w XXI wieku: na ile rozwéj
technologiczny czy wieksza indywidualizacja wptywa na ostabienie,
umownie rzecz ujmujgc, $wiata pracy wobec Swiata kapitatu i jak
wzmocnic ten pierwszy, jednoczesnie nie wylewajgc kapitatu z kgpielg i
nie wracajgc w koleiny myslenia socjalistycznego. Kolejnym waznym i
nierozstrzygnietym sporem jest wzajemna relacja demokracji i paristwa
prawa. W Polsce pod ptaszczykiem dbatosci o paristwo prawa
wprowadzono w duzej mierze wiadze elit, na co obecna wtadza
polityczna odpowiedziata deptaniem panstwa prawa jako takiego w imie
rzgdéw narodu, a w praktyce rzgdzgcej partii. Te kwestie wydajg mi sie
znacznie wazniejsze niz nasz falszywy spoér na linii PO-PiS.

Nawigzujac do slynnej ankiety ,,Znaku” z 1987 roku, na koncu
chcemy zapytac o to, czym dla Pana jest dzis polskos$¢?

To pytanie to podpucha i prowokacja — za 30 lat kto$ moze
przypomnie¢ mojg odpowiedz, wyrwac z kontekstu i powiedzie¢:
patrzcie, jakie bezecenstwa glosit Sekowski o polskos$ci na tamach
»Teologii Politycznej”. Rozumiem jednak, ze méwimy do ludzi
inteligentnych, ktorzy prowokacyjnych stéw typu ,, polskos¢ to
nienormalno$¢” nie uznajg za wyraz ojkofobii. Polsko$¢ to wazna czes¢
mojej osobistej tozsamos$ci i mimo wielu probleméw i wad, ktore
chciatbym w niej zmienic, to jednak w tym otoczeniu czuje sie najlepiej.
Podejrzewam, ze w innym kraju, mimo ze mam doswiadczenia zycia za
granicg, nie czutbym sie u siebie. Choc¢by ze wzgledu na to, ze tutejsze
demony mam juz oswojone. Czesto méwi sie o minusach i wadach
naszego narodu, zdecydowanie zbyt rzadko o tym, jaka przyja¢ wobec
nich postawe. I w tej kwestii mojg postawe wyraza to, co wyspiewali ci,
ktérzy sie z polskos$cig wadzili i jednoczes$nie posiadali silne poczucie
przynaleznosSci do niej, jak Jacek Kaczmarski czy tez Grzegorz



Ciechowski. O wadach nie chce wiele méwic, a zalety? Polska ma opinie
osrodka konserwatyzmu i katolicyzmu, co czes¢ liberatow uznaje za
strasznie skostniate zjawisko. Nasz konserwatyzm i katolicyzm nie jest
wbrew temu, co niektorzy twierdzg, ograniczajgcy. JesteSmy
zdroworozsgdkowi i umiarkowani, co pozwala przyktadowo z jednej
strony mie¢, jak na warunki europejskie, bardzo konserwatywne
prawodawstwo obyczajowe, a z drugiej posiada¢ zdolnos¢ do
praktykowania dos¢ tolerancyjnego modelu zycia spotecznego, bez
popadania w skrajno$ci. Bywajg i wyjatki od tej reguty, ale mysle, ze
taka postawa spoteczna jest kruchym ewenementem.

Stefan Sekowski



