Andrzej Zybertowicz: Wspoélnota narodowa,
zeby przetrwad, potrzebuje troski o wartosci
0golne

Spora czes¢ establishmentu III RP nadal nie wierzy w to, ze kreatywnie
podchodzgc do zasobow, ktérymi panistwo dysponuje (maszyneria
prawna, budzet, zasoby kulturowe), mozna suwerenno$¢ wzmacniac -
przeczytaj rozmowe z Prof. Andrzejem Zybertowiczem
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Spora cze$¢ establishmentu III RP nadal nie wierzy w to, Zze
kreatywnie podchodzac do zasobéw, ktérymi panstwo dysponuje
(maszyneria prawna, budzet, zasoby kulturowe), mozna
suwerennos$¢ wzmacniac - przeczytaj rozmowe z Prof. Andrzejem
Zybertowiczem. Rozmawia Rafal Jurkowlaniec



Rafal Jurkowlaniec: Na skutek proceséw globalizacyjnych,
rozrostu miedzynarodowego kapitatu, regulacji
prawnomiedzynarodowych, méwi si¢ o  obiektywnych
ograniczeniach autonomicznosci panstwa. Jak nalezy rozumiec
pojecie suwerennosci panstwa narodowego w dobie globalizacji?

Prof. Andrzej Zybertowicz: O tym mozna napisa¢ ksigzke, ale jezeli
rzecz sprowadzi¢ do dzisiejszej sytuacji Polski, to wydaje sie, ze
punktem ciezkoSci jest tozsamo$¢ i suwerenno$¢ intelektualna elit
majgcych wplyw na panstwo. Przez ostatnie lata spora czes¢ tych elit
zachowywata sie tak, jakby nie wierzyla w swdj kraj; jakby nie
dostrzegala, Ze w ramach globalizacji mozna manewrowac,
podmiotowo graé, ze globalizacja jest procesem, ktéry ma szczeliny,
luki. Spora cze$¢ establishmentu III RP nadal nie wierzy w to, ze
kreatywnie podchodzgc do zasobow, ktorymi panstwo dysponuje
(maszyneria prawna, budzet, zasoby kulturowe), mozna suwerennos$¢
wzmacniac. W takiej sytuacji byliSmy skazani na kapitalizm rozwijajgcy
sie, ale jednak peryferyjny. Wydaje sie, ze przez ostatnie 8 lat tysigce
0s6b zwigzanych z kierownictwem Platformy Obywatelskiej i jej
zapleczem $wiadomie lub nie ulegaly mentalnosci postkolonialne;j.
Takiej mentalnosci, ktorej jedng z cech jest staba wyobraznia
strategiczna i niewiara w to, ze my rowniez jesteSmy w stanie
wspottworzy¢  reguly  europejskiej gry. Srodowisko nasycone
mentalnoscig postkolonialng od razu zaklada, Ze inni sg po prostu
silniejsi i do nich nalezy sie dopasowac. Nie rozwaza, Ze owa sila bierze
sie m.in. z instytucji, ktére mozna u nas tworzy¢ i modyfikowaé. Takie
Srodowisko sprowadzato Polske do roli klienta silniejszych podmiotéw
nie rozumiejgc, ze — jak to ze 200 lat temu opisat niemiecki filozof



Hegel - dialektyka pana i stugi zawsze obejmuje takze dzwignie, ktorg
poddany moze wykorzystac¢ dla poprawienia swej pozycji w relacjach z
silniejszym.

Mamy tu do czynienia z zagadnieniem wiary lub nie wiary
dzialajagcym na poziomie mentalnosci. Jakie dzialania na
poziomie panstwa jako organizacji nalezaloby podjgé, aby
sprawic, by to panstwo stalo sie podmiotem w globalnej grze?

Najpierw nalezy rozwigza¢ pewien podstawowy dylemat, z ktérym
styka sie kazdy, kto wchodzi w duze, rozgalezione struktury
instytucjonalne. Sam doswiadczytem tego, bedgc najpierw w 2006 roku
ekspertem Komisji Weryfikacyjnej Wojskowych Stuzb Informacyjnych,
potem doradcg premiera Jarostawa Kaczynskiego, nastepnie
Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego, w miedzyczasie wspdtpracujac z
szefem najwiekszej naszej tajnej stuzby, a potem doradzajgc szefowi
najwiekszej partii opozycyjnej. Kazdy, kto wchodzi w pewien tad
instytucjonalny (obejmujgcy reguly formalne i nieformalne), moze
wpasowaé sie w ten lad, zabiegajgc tylko o jak najkorzystniejsza
pozycje dla siebie albo tez moze, nie poprzestajgc na tym pierwszym,
sprobowaé¢ przyczyni¢ sie do przeksztalcenia (zespotowego) tadu
instytucjonalnego tak, by powstaly dzwignie dziatan zgodnych z
interesem narodowym. Przykladowo, gdy kto$ zostaje ministrem rzadu,
moze swe dziatanie podporzadkowaé temu, Zeby premier byt z niego
zadowolony, by jak najdtuzej trwa¢ na stanowisku i przy okazji zajg¢ sie
budowaniem swojej pozycji finansowej, networkowej, wizerunkowej itd.
Moze tez sproObowal przej$¢ na wyzszy poziom gry organizacyjnej i
probowac np. tak rekonfigurowa¢ strumienie finansowe, na ktére ma
wplyw jego resort, aby tworzy¢ efekty rozwojowe dla kraju. W
momencie, w ktérym kto§ =zostaje premierem, sytuacja jest



analogiczna. Stoi w obliczu pewnej formy tadu europejskiego, w ktéry
mozna sie grzecznie wpasowaé, by np. awansowac¢ do pozycji ,kréla”
Europy. Ale mozna tez podjg¢ prébe takiego wykorzystania zasobow,
jakimi dysponuje panstwo polskie, by tworzy¢ korzystniejsze warunki
dla zabiegania o nasz interes narodowy — np. poprzez tworzenie
koalicji mniejszych panstw wokét Polski. W istocie przed opisanym
dylematem staje kazdy, nawet na najnizszym szczeblu - czy to radny
miejski, czy dyplomata kalibru §wiatowego.

W jednym z wywiadéw okreslit Pan nardd jako zorganizowang
grupe interesOw. Natomiast panstwo jako jej gléwny instrument
zastrzegajgc, ze aby instrument ten sprawnie funkcjonowal,
wspolnota musi podziela¢ pewne wartosci, ktére nadajg jej
tozsamosc¢. Dekonstrukcje tych wartosci, dokonywang przez rézne
media lub instytucje, nalezy zatem pojmowac¢ jako $wiadome
dzialanie ograniczajgce podmiotowos¢ i tym samym niezaleznos¢
obywateli?

Mysle, ze spora czes$¢ aktywistéw, dziennikarzy, pisarzy, dziatajgcych w
klimatach  neoliberalnych lub lewicujgco/lewackich  wartosci
wspélnotowe, dzieki ktérym Polska przetrwata tysigc lat, psuje
nieSwiadomie. Zwlaszcza mlodzi ludzie nie do konca zdajg sobie
sprawe, ze ich dzialania sg czeScig pewnej rozbudowanej, takze w skali
miedzynarodowej, maszynerii kulturowej. Niektorzy jednak sg jak
najbardziej swiadomi konsekwencji tych dzialan - ba z rozmystem
angazujg sie w oslabianie chrzescijanskich fundamentéow naszej
wspélnoty. Wiedzg, ze rozproszonym tlumem, ktérego nie spajajg
glebsze wspdllne wartosci, jest tatwiej manipulowac i wiadaé. Zwazmy:
to sytuacja jak najbardziej na reke wielkim korporacjom, bankom,
oligarchom gospodarczym lub konglomeratom medialnym. Zamiast



dojrzatych obywateli, majg gorliwych konsumentéw, ktérych
rozumienie proceséw politycznych opiera sie na prostych stereotypach.
Niektérym srodowiskom chodzi takze o to, by Polska nie mogta stac sie
sitg odnawiajgcg chrzescijanistwo w laicyzujgcej sie Europie. Stagd m.in.
proby o$mieszania patriotyzmu, naszych tradycji, ludowej religijnosci
oraz takiegoz patriotyzmu. Przy$wieca temu m.in. cel, aby nad
rozmaitymi, na réznych poziomach zorganizowanymi grupami
interesu, nie unosita sie aura nadrzednej wspolnoty — narodu, ktéry
dobrze rozumie, na czym polega warto$¢ posiadania swojego
sprawnego panstwa.

Czy obywatele polscy sg obecnie swiadomi jakiego$ wspolnego
interesu narodowego? Historia Polski pokazuje rézne przyklady
tego typu sSwiadomosci, np. wiekszosciowe poparcie dla
Konstytucji 3 Maja jako reformy majacej przywrdci¢ podmiotowg
role Rzeczpospolitej wobec panstw osciennych.

Niektérzy Polacy takg Swiadomo$¢ posiadajg, inni nie. Dla mnie
waznym doswiadczeniem byly (gdy jezdzitem z ksigzkami ,Pocigg do
Polski. Polska do pociggu” oraz ,III RP: Kulisy systemu”) spotkania z
klubami Gazety Polskiej i sSrodowiskami Rodziny Radia Maryja. W tych
miejscach od lat na glos mysli sie w kategoriach tradycji, interesu
wspoOlnego, dobra wspdolnego i wspdlnej troski. Prosze np. zwrdcic
uwage na fenomen klubow Gazety Polskiej. To inicjatywa z ducha
obywatelska, wyrosta z potrzeby - niespelnianej przez media
»publiczne” — rozmawiania o sprawach waznych, z checi dyskutowania,
wspierania pewnych inicjatyw, z pragnien, ktére wykraczajg poza
wlasny interes socjalny. Czym$ naturalnym jest, gdy jakas grupa
zawodowa organizuje manifestacje socjalng — np. w o podwyzki ptac.
Ale wspdlnota narodowa, zeby przetrwaé, potrzebuje tez aktywnosci



wynikajgcej z troski o wartos$ci ogdlniejsze. Marsze w sprawie koncesji
dla TV Trwam nie byly przeciez manifestacjami socjalnymi, tylko
dzialaniami w obronie szerszej przestrzeni wolnosci. Gdy spytamy sie —
socjologicznie — jak to sie stato, ze bez jakiegokolwiek finansowania,
bez bodZcow czysto ekonomicznych w ponad 300 miejscach w kraju
powstaty kluby Gazety Polskiej, ktore zyjg, spotykaja sie, wspotpracuja,
staly sie kulturowg otuling Prawa i Sprawiedliwosci, to nalezy zwrocic¢
uwage na fakt, ze srodowisko tych klubéw czuje sie dziedzicami — ba,
straznikami! — polskosci i naszej tradycji. Organizujg sie oddolnie, bo
nie chcg, aby dziedzictwo naszych przodkow, z ktorymi czujg zwigzek,
by ich depozyt zostat rozproszony. Srodowisko klubéw Gazety Polskiej
pragnie, by ten depozyt trwal. I to pragnienie, dzieki pewnej ramie
organizacyjnej, tworzyto i nadal tworzy fakty srodowiskowe, kulturowe,
a nawet polityczne.

Popularnos¢ w dzisiejszym spoleczenstwie takich idei jak
liberalizm, internacjonalizm czy kosmopolityzm, traktuje si¢ jako
naturalne nastepstwo rozwoju technologicznego wspélczesnego
Swiata, tzn. mozliwosci swobodnego przeplywu ludzi, informacji,
wzorcow kulturowych. Czy mozemy do pewnego stopnia
poddawaé¢ sie uniformizacji, homogenizacji kulturowej i
jednoczesnie skutecznie budowa¢ tozsamos¢ narodowg?

To problem pewnej maestrii gospodarczej, politycznej i kulturowej. Z
jednej strony musimy rozumieé, na czym polega amerykanizacja, na
czym polegajg nowe technologie, a z drugiej strony potrafi¢ nie
rozptyng¢ sie w tym wszystkim. Jest to problem balansowania miedzy
otwartoscig a zamknietoscig. Tozsamos¢, ktéra jest w pelni zamknieta,
nie rozumie dzisiejszego S$wiata, bedzie przezen zmiazdzona i
zniszczona. Natomiast tozsamo$¢, ktora jest zupelnie otwarta,



rozproszy sie w tym Swiecie. Zachowanie tozsamosci, czyli pewnej
odrebnosci, wymaga stalego negocjowania granic z otoczeniem.
Nieszcze$ciem catej transformacji od 1989 roku byto to, co tadnie wida¢
w ,Eseju o duszy polskiej” Ryszarda Legutko — w ramach transformacji
nie podjeto tak podstawowego zadania jak, nazwijmy to tak, re-
konstytucja narodu polskiego, narodu, ktéory ma za sobg calg serie
katastrof cywilizacyjnych. Budowano instytucje demokracji, instytucje
wolnorynkowe, struktury panstwa prawa - z réoznym sukcesem, ale w
zasadzie utworzono je. Mamy utomng demokracje, ktéra jednak dziata
— chociazby ostatnie wybory prezydenckie i parlamentarne o tym
Swiadczg. Nie postawiono jednak na odbudowe tkanki kulturowej
narodu, na zbudowanie nowoczesnego narodu i jego solidnej tkanki
organizacyjno-instytucjonalnej. A kryzys imigracyjny, ktory przezywa
wspotczesna Europa, pokazuje, ze taka tkanka to zaséb, bez ktorego nie
ujedzie sie dalej nawet na poziomie bytowym, nie moéwigc o
partnerskim uczestnictwie w grze miedzynarodowe;j.

Liberalno-lewicowa narracja szczyci sie tym, Ze wykracza ponad
partykularne podzialy i postrzega czlowieka w spos6b bardziej
uniwersalistyczny. Atakuje pojecie patriotyzmu twierdzgc, Ze nie
ma ono zadnego ugruntowania moralnego i jest pozostaloscig po
prymitywnych stosunkach plemiennych. Mamy tu do czynienia z
pewnym rodzajem post-oSwieceniowego myslenia utopijnego,
charakterystycznego zaréwno dla komunistycznych jak tez
liberalnych koncepcji konca historii?

Idea, Zze nardéd jest czym$ zlym, ma Korzenie siegajace, chyba,
starozytnosci; a spogladajgc troche blizej, jest oczywiscie zwigzana z
koncepcjq obumierania panstwa u Karola Marksa. Méwigc o korzeniach
marksistowskich nie traktuje tego jako epitetu, lecz jako ukazanie



pewnego kontekstu historycznego. Kryje sie tu zalozenie, ze jak
zniesiemy narody, to zniesiemy wojny, jak zniesiemy wojny, to
zniesiemy wielkie tragedie, cierpienie i inne nieszczescia. Narody majg
by¢ powazng przeszkodg na drodze do postepu. Mozna jednak na to
spojrze¢ inaczej, np. z punktu widzenia dynamiki systeméw
spotecznych. Nie kazdy typ zbiorowosci da sie utozy¢ w dowolne ramy
instytucjonalne. Jezeli np. mamy do czynienia ze zbiorowos$cig wioski
czy gminy, to pewien sposOb zarzgdzania miedzy ludzkimi relacjami,
pewne mechanizmy Kontroli spotecznej, budowania lojalnosci
cztonkow zbiorowosci wobec interesu wspolnoty sie sprawdzajg, a inne
nie. Patrzgc z perspektywy pewnych intuicji teorio-systemowych — nie
z punktu widzenia mocnych teorii, bo w tej dziedzinie nie ma Scistych
teorii empirycznych - ,wydajnos¢” zorganizowania zbiorowosci
ludzkich w kapsuly narodowe jeszcze nie przemineta. Wrecz
przeciwnie, wydaje sie, ze w najblizszym czasie bedzie przezywata
swoje odrodzenie, demokracja bedzie przechodzita kryzys, a narody
bedg przechodzily swéj renesans, bedg sie przetwarzaly i
rewitalizowaly. Wazne jest zatem poszukiwanie twdrczych, nowych
form organizacji stosunkéw miedzynarodowych w $wiecie coraz
glebszej cyfryzacji i automatyzacji (méwie o tym w wydanej w 2015
roku ksigzce mego wspétautorstwa ,Samobodjstwo Oswiecenia? Jak
neuronauka i nowe technologie pustoszg ludzki $wiat”; Krakéw:
Wydawnictwo Kasper).

UE coraz bardziej podaza w kierunku wzorca federacyjnego,
skutkujgcego deetatyzacjg panstw czlonkowskich. Zamiast de
gaullistowskiej ,,Europy ojczyzn”, mamy do czynienia z budowg
ponadnarodowego superpanstwa, opartego na ideologii pokolenia
'68. Jaka wizja zjednoczonej Europy jest Panu najblizsza?



Nie powiem tu nic nowego. Wydaje mi sie, ze formuta , Europy ojczyzn”
jest formutg, ktéra jest gotowa i ktorej waznosé, aktualnos¢ wobec
kryzysu imigracyjnego bedzie coraz lepiej widoczna. Natomiast w tym
kontekscie, wracajagc do Pana wczeSniejszego pytania, jak mozna w
obliczu globalizacji walczy¢ o suwerennos¢ — miedzy innymi za pomocg
tej techniki, ktérg stosowal Lech Kaczynski, a ktorg juz stosuje obecnie
prezydent Andrzej Duda. Nalezy =znalezé grupe krajéow przede
wszystkim naszego regionu (ale tez niekoniecznie jedynie w Europie),
ktére majg podobne interesy, podobne spojrzenie na $ciezki rozwojowe
Europy i cywilizacji wspotczesnej i budowaé¢ wokdét nich
wielowymiarowe koalicje. Takie, ktéra bedg zdolne (niekoniecznie w
trybie procedur formalnych typu wetowanie, ale w trybie zabierania
glosu w przestrzeni instytucji miedzynarodowych), powiedzieé¢: ,nie,
nie idziemy w tym kierunku, z tym trzeba poczekac¢”. Przyktadowo:
»jesli potrafiliScie w ciggu jednej nocy mobilizowa¢ miliardy, by jako$
rozwigzac(?) problem Grecji, gdzie nikt nie umierat z gltodu lub od
przemocy, to zastanéwmy sie jakie ramy instytucjonalne nalezy
zbudowaé, zeby Unii Europejskiej zapewni¢ bezpieczenstwo granic
zewnetrznych. Nie walczymy z gigantami Unii, ale pokazujemy
Europejczykom, Ze na gigantach Unia sie nie konczy. Inaczej méwiac,
zamiast formuty Unii kilku predkosci, mozna rozwazy¢ formute Unii
wielocentrycznej. Nie widze zadnego powodu, dlaczego Polska nie
miataby by¢ centrum, nie w sensie zarzadczym, tylko w sensie
inspiracyjno-koordynacyjnym krajow battyckich, grupy wyszehradzkiej,
czyli miejscem gdzie wspot-wykluwa sie pewna wizja polityki nie tylko
wschodniej, wspdlnie negocjowana i czasami w trudnych
kompromisach tworzona. Lech Kaczynski, gdy zostal prezydentem,
dos$¢ szybko uswiadomit sobie, ze wystarczy, ze w jakiej$ sprawie, w
jakiej$ agendzie unijnej, ma sie dogadane dwa, trzy panstwa i sytuacja
jest zgota odmienna niz w przypadku pozostania na boisku samemu. W



sensie psychologicznym powiedzenie ,trzy panstwa sg przeciw” brzmi
inaczej dla przywdodcéw kazdego z tych krajéw, niz gdy tylko jedno jest
przeciw i na spotkaniu premieréw panstw czlonkowskich mozna je
zepchng¢ do naroznika. Czyli chodzi tu o zdolno$¢ tworzenia koalicji,
pewng zwinno$¢ w polityce unijne;j.

Czy popularnos¢ w Polsce takich instytucji jak ,Muzeum
Powstania Warszawskiego”, rozwdj kinematografii powstanczej
(np. filmy Jana Komasy), swoisty kult zolierzy wykletych (np.
marsze Pileckiego, projekt muzyczny ,,Panny Wyklete”) swiadczy
o przelamaniu pewnej bariery oddzielajgcej mlode pokolenie od
symboliki patriotycznej i narodowej?

Intuicyjnie wydaje sie, ze tak, ale nie znam wynikéw badan, ktére
systematycznie to weryfikujg. Kolejne rocznice powstania Radia Maryja
to miejsce aktywnos$ci obywatelsko—patriotycznej starszego pokolenia,
ale np. marsze niepodlegtosci sg juz formg ekspresji bardziej mtodego
pokolenia. Dobrze, ze r6zne pokolenia znajdujg swoje Sciezki ekspres;ji.
Jedng z funkcji ruchéw spotecznych w ogdle jest wyrazanie ludzkich
niepokojéw, nadziei, pragnien, trosk. Liczne ruchy spoleczne nie
zmierzajg do przejecia wiadzy, tylko do przeciwstawienia sie
unifikujgcemu walcowi kultury globalizacyjnej. Po to organizujemy
ruch, aby pokazaé, ze jesteSmy tu, a jak ten walec chce przez nas
przejechac, to musi zaptaci¢ cene.

W jednym z wywiadéw z 2010 roku powiedzial Pan, Ze aby
wyborcy zwrdcili si¢ z powrotem w kierunku PiS-u musieliby
zrozumie¢, Ze dali sie nabra¢, zostali zmanipulowani.



Gdy rozmawialem z osobami w réznych miejscach Polski, z réznych
stref struktury spotecznej, to mam wrazenie, ze tak, ze sporo 0séb
czuto sie oszukanych przez PO. Przykladowo, ludzie ze Srodowisk,
ktérym wcale nie byta bliska narracja Prawa i Sprawiedliwo$ci mowili:
»Jjak widze, Ze w mojej branzy technologicznej kupujemy marne
zagraniczne rozwigzania, a polskie firmy sg pomijane i lekcewazone, to
krew mnie zalewa! Mamy dobre rozwigzania techniczne, ale tamci
wiedzg komu posmarowac, a nasze mate firmy nie wiedza Iub nie maja
dojs¢”. Miatem wrazenie, ze wielu Srodowiskom otworzyly sie oczy, ze —
mimo widocznego na wielu polach rozwoju — Polska jednak zostata
zaniedbana, wiele spraw przez lata rzgdéw Platformy i PSL zostawiono
bez wsparcia i troski panstwa. Administracja publiczna podczas rzgdow
PO data sie oples¢ lobbystami zagranicznych firm, czesto zresztg
rekoma Polakéw, ktérzy pracujg jako lokalni reprezentanci tych
lobbystow. Bierzemy wielkg firme zagraniczng, bo to Swiatowa liga
audytorska i ptacimy 1 milion zlotych, a w przypadku firmy polskiej
zaptacilibySmy za ten audyt 50 tys. zlotych. Ale...

No wlasnie, pozwoli Pan, ze tu przerwe, bo jak w swietle owego
wrazenia wyglada dos¢ szerokie poparcie dla inicjatywy pod
nazwg ,,Komitet Obrony Demokracji”?

Z jednej strony te protesty wydajg sie by¢ socjologicznie bardzo
ciekawe, z drugiej za$ bardzo proste do wyjasnienia: chyba zadna
inicjatywa obywatelska calego okresu III RP nie miata tak
zmasowanego i wielowymiarowego poparcia ze strony medidéw
kontrolowanych przez establishment, czyli beneficjentéw III RP,
zwlaszcza za$ rzgdéw ostatnich 8 lat. Jak do tego dodamy dos¢ razgce
btedy ekipy rzadzgcej w komunikowaniu sie ze spoteczeristwem juz po



wygranych wyborach, to wytlumaczenie skali protestéw nie wydaje sie
by¢ trudne. Ale, musze dodad, nie jestem pewien, czy co$ istotnego nie
umyka mojej uwadze.

A wracajgc do poczatku naszej rozmowy, niezaleznie od intencji
poszczegblnych uczestnikow tych protestow, w istocie dajg one
wsparcie tym sitom, ktérym nie zalezy na autonomii polskiego
panstwa, tym tendencjom, dla ktérych umacnianie ,Europy Ojczyzn”
wecale nie jawi sie jako pozgdany bieg spraw.

Dziekuje za rozmowe
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