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,,Czarodziejskie sposoby”, ktorymi Lelewel potrafil przyciaga¢ na swoje
wyktady studentow 1 publiczno$¢ z miasta, Mickiewicz identyfikuje przede
wszystkim z wlasciwym profesorowi mistrzostwem w malowaniu portretow
wielkich indywidualnosci historycznych 1 odstaniania tajemnic ich zycia

wewngetrznego — pisze Andrzej Wasko.

Tendencja do odzwierciedlania w poezji przebiegu dziejow w ukladzie
znanym z oswieceniowych podrecznikoOw znajdzie swoje apogeum w
najwazniejszym wierszu historiozoficznym epoki — Mickiewiczowskim liscie
poetyckim Do Joachima Lelewela z 1822 roku[1]. Na potrzebeg odczytania go
w kontekscie Ody do wolnosci Karpinskiego 1 omowionej powyzej powiastki
Niemcewicza jako pierwszy zwrdcil uwage Stanistaw Pigon [1922, s. 81-82].
Stusznie dostrzegajac w wierszu Mickiewicza historiozofi¢ wolnosci, ktora nie
pochodzita z wileniskich wyktadow Lelewela, Pigon — chyba zbyt
jednoznacznie — wyjasnit jej pochodzenie wptywem rewolucyjnej interpretacji
dziejow powszechnych zawartej w stynnym dziele Rozwaliny Constantin-
Francois Volneya, wydanym po polsku w roku 1808. Wiersz Do Joachima
Lelewela jest bardzo precyzyjnie skomponowanym i wyjatkowo gestym
wyktadem historii, ktorego ni¢ przewodnia rzeczywiscie stanowi problem
wolnosci, a w ktorym ten Volneyowski leitmotiv splata si¢ z wieloma ideami
roznego pochodzenia. Mickiewicz, w roku wydania Ballad i romansow, taczy
je w sposob sobie tylko wlasciwy, jako reprezentant pokolenia romantycznego

wychowanego w o§wieceniowej szkole.



Wiersz Do Joachima Glownym tematem

Lelewela jest bardzo precyzyjnie wiersza pochwalnego

L dedykowanego
skomponowanym i wyjqtkowo
. .. najwickszemu
gestym wyktadem historii, )
wspotczesnemu

ktorego nic przewodniq historykowi polskiemu

rzeczywiscie stanowi problem jest historia jako
wolnosci nowoczesna, krytyczna
nauka. Poeta zaczyna
od refleksji nad
problemami nauczania historii 1 jej metod badawczych, po takim dopiero
wstepie przechodzac do chronologicznego skrotu i interpretaciji dziejow
powszechnych. Metodologia wytozona przez Mickiewicza ma charakter Scisle
o$wieceniowy, natomiast w pogladach na dydaktyke historii 1 w interpretacji

poszczegdlnych epok dochodzi do glosu romantyzm.

Wida¢ to w inicjalnym nawigzaniu poety do legendarnej popularnosci
wyktadow Joachima Lelewela na Uniwersytecie Wilenskim. ,,Czarodziejskie
sposoby”, ktorymi Lelewel potrafil przyciaga¢ na swoje wyktady studentow i
publicznos¢ z miasta, Mickiewicz identyfikuje przede wszystkim z wlasciwym
profesorowi mistrzostwem w malowaniu portretow wielkich indywidualnosci

historycznych 1 odstaniania tajemnic ich zycia wewngtrznego:

Oto medrzec Fedona, to Perséw zabiera:

Patrzym w bezdenno$¢ mysli, w labirynt ich serca.
Tam iskra §wiatta, owdzie nasiona potegi,

Gdy je zdarzen pomys$inych wzmaga oddech tegi,

Iskra lung¢ roznieca, z nasionek wylega



Olbrzym dosiggajacy brzegdw widnokregga.
Tak dzielne geniujusze panuja nad $wiatem
(...) [Mickiewicz 1997, s. 80].

W atmosferze rodzacego si¢ romantyzmu wyktad historii staje si¢ pasjonujacy
dla stuchaczy, gdy za nadrzedny czynnik sprawczy dziejow uznaje dziatalno$¢
wielkich, genialnych jednostek, potrafiacych wywiera¢ wplyw na masy 1
zmienia¢ bieg wydarzen. Ale chociaz, zdaniem poety, polem dziatania dla
takich jednostek sa nie tylko dzieje, ale takze ich naukowe badanie (co jest
uklonem w strong adresata utworu), to dziejopis nie moze po prostu zaufac
swojemu talentowi — musi si¢ stosowa¢ do uniwersalnych metod rozumowego
poznania dziejéw. W kolejnej czesci swego wyktadu Mickiewicz wskazuje
wigce, ze historyk, podobnie jak badacz przyrody, winien bada¢ przede
wszystkim przyczyny sprawcze zdarzen. Akcentuje tez zalezno$¢ rozumienia
dziejow od przynalezno$ci narodowej badacza i1 swoistego dlan wyposazenia
kulturowego — dochodzac do wniosku, ze kto chce pozna¢ Prawdg, ten: ,,musi
sobie zostawi¢ czysta tres¢ cztowieka” — a wigc uwolni¢ si¢ od wszelkiej
stronniczo$ci. Mickiewicz staje tym samym na gruncie o§wieceniowej
antropologii, zaktadajacej prymat rozumu uniwersalnego w dazeniu do

prawdy|[2].

Skrot historii powszechnej, oparty na tej podstawie, nie zawiera juz (w
przeciwienstwie do wszystkich wczesniejszych analizowanych tu utworow)
zadnych elementow mitologicznych czy biblijnych. Cata materia historyczna
miesci si¢ tu w ramach historii Swieckiej wyznaczonych jako przedmiot
naukowego badania przez Woltera. Nie ma tu mowy ani o biblijnych
protoplastach ludow historycznych, ani o utopii pierwotnego stanu natury.

Natomiast selekcja 1 ocena tego materialu znaczaco poza Wolterowskie



kryteria wykracza. Dzieje stanowia sensowna cato$¢ ze wzgledu na warunki,
jakie tworza dla postgpu wolnosci. Ale ich aktem inicjalnym jest odebranie tej

wolnos$ci pierwszym ludom starozytnego Wschodu:

Na rowniach nie dzielonych zadnymi przegrody
Tam naprzod w wielkie ciato zrosty sig¢ narody;
Zaraz na karku onych ciemigzcy usiedli,

Miasta walem, a ludy tfancuchem obwiedli [Mickiewicz 1997, s. 83].

Historia starozytna opowiedziana na przestrzeni 40 wersow, a wigc jak na
mozliwos$ci krotkich form poetyckich obszernie, nie odbiega tu od
oswieceniowych stereotypow. Jest historig cywilizacji 1 zmagan o wladzg nad
swiatem pomigdzy despotycznym Wschodem a Grecja, a nastgpnie pomigdzy
Rzymem a reszta $wiata. Dzieje biblijne Zydéw i chrzeécijanstwo na tym
etapie poeta pomija milczeniem. O chrzescijanstwie mowi natomiast w
charakterystyce wiekéw srednich, a wigc wtedy, gdy staje si¢ ono
zasadniczym, ksztaltujacym histori¢ polityczna 1 kulturalna. W ocenie tej
epoki mieszaja si¢ u Mickiewicza tony wolterowskie: krytyka zakonnej ascezy
1 wladzy $wieckiej papiestwa — z wczesnoromantyczng idealizacja kultury

rycerskiej, z jej kultem poezji 1 uduchowionej mitosci do kobiety.

Znacznie gorze] wypada na tym tle ocena czaséw nowozytnych, sa one
bowiem wyrdznione jako epoka kolejnego ograniczenia wolnosci, tym razem
przez $wieckie monarchie absolutne. W tym miejscu Mickiewicz wskazuje na

dziejowa rolg Polski:



U ludéw, kedy rozum byt lepiej przetarty,
Panoéw i stug powinno$¢ objasnity karty.
Takie na Albijonskim spisano ostrowie

I takie Jagiellony dali nam krélowie [Mickiewicz 1997, s. 86].

Whpisanie Polski w dzieje powszechne, obok Anglii, za sprawa jej
konstytucyjnego, monarchiczno-parlamentarnego ustroju jest teza ptodna w
konteks$cie przysztego rozwoju romantycznej mysli historycznej. Podobnie jak
ostre potgpienie nowozytnej polityki panstw absolutnych, kierujacych sig
wlasna racja stanu jako kryterium najwyzszym, a przeto prowadzacych
polityke nieetyczna wewnatrz i zaborcza na zewnatrz swoich granic, zaroOwno
na nowo odkrytych ziemiach obu Ameryk, jak 1 w Europie. Znaczenie
rewolucji francuskiej, zdaniem Mickiewicza, polega na tym, ze byta ona

odpowiedzia na taki stan rzeczy:

Taka w calej Europie szty koleja sprawy,

Nim dojrzaly w wulkanach nadsekwanskich lawy.
Tam zadawniony ucisk, ponawiane skargi,
Wieczne panstwa §wigtego z doczesnym zatargi,
Wyskoki gléw myslacych, zapaty mtodzikow,
Duma pandw, rozkutych wsciektos¢ niewolnikow;
A jak ziemia cigzarna sprzecznymi nasiony

Z potwornym niegdyscielskiem rodzita Pytony,
Tak z pomaconych checi 1 my$li nattoku

Rewolucyjny Galléw wylagtes$ si¢ smoku [Mickiewicz 1997, s. 88].



Volneyowska ni¢ historiozofii mtodego Mickiewicza wyraza si¢ wigc gtownie
w tym, ze rewolucja francuska i jej nastepstwa sa dla poety zwienczeniem
dotychczasowych dziejow. I chociaz Mickiewicz bynajmniej nie idealizuje
rewolucji, widzac w niej obok wielko$ci matos¢, a wielkos$¢ czyniac gtdéwnie
miara wywotanego przez nig chaosu, to przeciez oczekuje jakichs blizej tu
nieokreslonych, pozytywnych konsekwencji, ktore z posiewu pokonanej
rewolucji moga jeszcze wyrosnac: ,,A cho¢ teraz skruszone olbrzymy
zachodnie, / jeszcze na ziemi¢ krew ich moze dziata¢ ptodnie” [Mickiewicz
1997, s. 89]. Poniewaz tymi stowami poeta zamyka swoj przeglad dziejow
powszechnych, dodaja one wolno$ciowego znaczenia catej ich, zawartej w

wierszu Do Joachima Lelewela, interpretacii.

Historia wolnosci zostaje Sekwencja wierszy

w Odzie Sfowackiego wyraznie artykutujacych

skrécona oswieceniowa w swej
genezie 1 charakterze
ideowym historiozofig
wolnosci sigga jeszcze
dalej w tworczos¢ naszych romantykow. Ostatnim jej ogniwem wydaje si¢
bowiem napisana w Warszawie w pierwszych dniach powstania listopadowego
Oda do wolnosci Juliusza Stowackiego. Utwor ten, odczytywany zwykle w
kontekscie Mickiewiczowskiej Ody do miodosci, ktorej jest polemicznym
echem, ma oczywiscie charakter okoliczno$ciowy 1 tyrtejski. Oda do wolnosci
ukazala sig za zycia poety tylko raz: w osobnej odbitce wraz z innym
wierszem powstanczym, Hymnem. Ale nie byla przedrukowywana przez
powstancza prase¢ 1 sam poeta usunat ja w cien. Wigkszos$¢ badaczy sadzi, ze
byl to wyraz ,trafnego samokrytycyzmu", gdyz utwor byt ,,czyms
niedojrzatym, chybionym” [Kleiner 1930, s. 286][3]. Odwotanie do dziejow
powszechnych jest w tym okoliczno$ciowym utworze podporzadkowane

potrzebom chwili — tworzy ideowe tto nadajace okreslony sens rozpoczgtemu



wlasnie powstaniu. Zeby wiec objasni¢ uniwersalny sens zrywu
listopadowego, ktorego poczatkowa atmosfere oddaja pierwsze strofy Ody,
Stowacki sigga po znana nam juz metode poetyckiego skrotu dziejow
powszechnych[4]. Na pierwszy rzut oka wida¢ przy tym, ze znaczace sa tu
zard6wno te wydarzenia przesztosci, ktore poeta decyduje si¢ przypomniec, jak
1 pominigcie innych, ktérych czytelnicy w kontek$cie wybuchu powstania

mogliby oczekiwac.

Przede wszystkim historia wolnosci zostaje w Odzie Stowackiego wyraznie
skrocona. Zaczyna si¢ bowiem od §redniowiecza, na ktdre poeta patrzy

oczyma Woltera, jako na epoke dominacji Kosciota 1 upadku o$wiaty.

Niegdy$ Europa cata

Byta gotyckim kosciotem

Wiara kolumny zwigzata,

Gmach niebo roztracat czotem

(...)

Zalewo promyk o$wiaty

Przez ubarwione gmachu przedzierat si¢ szyby [Stowacki 1952, s. 35-
36].

Stad pierwszym bohaterem wolnosci europejskiej okazuje si¢ buntownik

przeciwko wtadzy papieza i twoérca reformacji, Marcin Luter.

Jaki$ mnich stanal u proga
Kornej nie uchylit gtowy,
Walczyt stowami Boga

I wzgardzit swigtymi kary



(..)

Pierwsze wolno$ci westchnienie

Byto 1 westchnieniem wiary [Stowacki 1952, s. 36].

Drugim aktem nowozytnego dramatu walki o wolnos¢ jest walka z monarchia

absolutna. U mlodego Stowackiego reprezentuje te¢ epoke Cromwell:

Jak sosny niebotyczne uro$li krélowie

Deptane prawa ludow gdziez znajda msciciela?...

Na Albionu ostrowie

Kromwel. — Kt6z nie zna Kromwela? [Stowacki 1952, s. 36].

Zasadnicze dla zrozumienia idei polskiego powstania okazuja si¢ wige dla
Stowackiego — co moze dos¢ zaskakujace — reformacja Lutra 1 angielska,
,chwalebna rewolucja”. Trzecia i ostatnia przywotana przez poetg historyczna
figura zwycigstwa wolnos$ci to wojna o niepodlegtos¢ Standw Zjednoczonych 1
jej gtowny bohater, Jerzy Waszyngton. Kleiner, komentujac wymowe ideowa
tego obrazu historii, akcentowat jej eklektyczny charakter. Oda byta dla niego

bowiem ciekawa jako dokument ewolucji duchowej autora:

Krzyzuja si¢ tutaj tendencje racjonalistyczne, rewolucyjne i romantyczne.
Wolterianin uznaje Lutra za pierwszego szermierza wolnosci nowozytnej;
chociaz nie bez romantycznej sympatii mowi o sredniowiecznej Europie,
ktoéra cata byta gotyckim kosciotem. Rewolucjonista walke wypowiada
krélom 1 wielbi zaréwno krélobodjce Cromwella, jak 1 bohatera wolnej
Ameryki. Romantyk potgpia niedowiarstwo 1 romantyczna chorobg wieku
ktadzie na karb puscizny sceptycznego wieku o§wiecenia (...) a jakkolwiek

w stowach ostatnich nie umie si¢ powstrzymac¢ od akcentow



pesymistycznych, glosi zbawcza wiar¢ w wolnos¢ 1 apoteozuje rzucanie
si¢ w odmet dla celu wielkiego. Tak w tym pseudoklasycznym traktacie
rymowanym zarysowuje si¢ juz droga duchowa Kordiana [Kleiner 1930, s.
287].

W doborze takiego, a nie innego tta migdzynarodowego dla wspotczesne;j
sytuacji Polakow dziwi przede wszystkim brak jakichkolwiek odniesien do
rewolucji lipcowej we Francji, nie méwiac juz o rewolucji francuskiej czy
Napoleonie, z ktorymi to Polska walka o niepodlegtos¢ zwiazana byta
bezposrednio. Tymczasem w Odzie Stowackiego gléwny bieg dziejow omija
Francjg, a polskie powstanie skojarzone zostaje z poczatkiem protestantyzmu 1
historia krajow anglosaskich, co w §wietle dziejow Polski jest raczej stabo

uzasadnione i dyskusyjne.

Genezg tej swoiscie okoliczno$ciowej historiozofii Stowackiego mozna
widzie¢ z jednej strony w modnej pod koniec lat 20. romantycznej anglomanii
literackiej, ktorej ulegat pdzniejszy autor Kordiana, a bodaj w jeszcze
wigkszym stopniu w anglomanii politycznej, reprezentowanej przez liberalng
opozycj¢ w Sejmie Krolestwa Polskiego, stronnictwo tak zwanych kaliszan,
walczace o utrwalenie ustroju monarchii konstytucyjnej. Jego ideatem byta
monarchia brytyjska. Przede wszystkim jednak skrupulatne pominig¢cie przez
Stowackiego jakichkolwiek skojarzen z Francja mogto by¢ wynikiem rachuby
politycznej. Poeta, piszac swoj utwor w sytuacji niepewnosci, w pierwszych
dniach powstania, by¢ moze liczac naiwnie, podobnie jak wielu innych, na
kompromis 1 ustgpstwa ze strony Mikolaja I, nie chciat po prostu swoim
utworem nadawac¢ powstaniu charakteru rewolucji skierowanej przeciwko
tronowi, na ktérym Mikotaj zasiadat od roku 1829 jako krol Polski.
(Wystarczajaco odwazne byto pod tym wzgledem wyroznienie w
opublikowanym utworze Cromwella). W pierwszych dniach grudnia 1830

roku, kiedy utwor powstat, nikt jeszcze nie spodziewal si¢ w Warszawie



rychtej, uchwalonej przez Sejm detronizacji Mikotaja. W tych okoliczno$ciach
pominigcie rewolucyjnej Francji w passusie poswigconym przez autora Ody do
wolnosci dziejom powszechnym byto wyrazem politycznej ostroznosci i
wskazywato, ze poeta swoim utworem nie chciat wptywac na bieg aktualnych
wydarzen w duchu jednoznacznie rewolucyjnym 1 republikanskim[5]. Dlatego
historiozofia tego utworu, o§wieceniowa w swej genezie, w Swej wymowie nie

byta rewolucyjna, tylko liberalna.

Andrzej Wasko

Fragment ksiazki Historia wedtug poetow. Myslenie metahistoryczne w
literaturze polskiej (1764-1848), ktora ukazala si¢ naktadem wydawnictwa

Arcana.

seksk

[1] Wiersz powstal na poczatku 1822 roku, wydrukowany w osobnej odbitce, z
kilkoma ingerencjami cenzury, 14.04.1822 r. w Wilnie (ze sktadek studentéw

), zostal mu w tym samym dniu uroczyscie wrgczony przez miodziez.

[2] Do wniosku tego prowadzi jednak pigkny i nasycony uczuciowo fragment
o wptywie rodziny 1 kultury ojczystej na dojrzewajacego cztowieka (w. 69-79),
konczacy si¢ stowami: ,,A tak, gdzie si¢ obrocisz, z kazdej wydasz stopy, / ze$
znad Niemna, ze$ Polak, mieszkaniec Europy”. Zapowiada on juz my$lenie w

kategoriach romantycznego historyzmu, por. Wybor poezyj, dz. cyt., s. 81-82.



[3] Mimo to Kleiner uznaje Ode za ,,utwor wcale ciekawy” ze wzgledu na
wybor gatunku literackiego i tre$¢, w ktorej dominuje ,,syntetyczny rzut oka na
dzieje, w trzech ustgpach uymujacy trzy stadia postgpu wolnosci: walke
przeciwko wigzom Kosciota, reprezentowana przez Lutra — walke przeciw
krolom, ktorej zwycigskim inicjatorem byt Cromwell — walke przeciw
ciemigzcom, ktorej bohaterem Waszyngton. Dwa ustgpy koncowe
przedstawiaja wartos$¢ tego triumfu wolnosci dla 6wczesnej Polski", tamze, s.
287. Do tego trojkowego podziatu dziejow wolnosci nawiazuje tez A. Zielinski
we wstepie do antologii Poezja powstania listopadowego, BN ser. I, nr 205,
Wroctaw 1971, s. XIV.

[4] Podobienstwo pod tym wzgledem z Mickiewiczowskim wierszem Do
Joachima Lelewela zauwazyt juz Jozef Tretiak, w pierwszym tomie swojej
monografii Juliusz Stowacki. Historia ducha poety i jej odbicie w poezji, t. 1,
Krakow 1904, s. 31.

[5] Podobnie, cho¢ nie identycznie, widza to wydawcy lirykéw Stowackiego,
M. Bizan 1 P. Hertz: ,,Trzeba (...) podkresli¢, ze Oda do wolnosci jest jednym z
niewielu O6wczesnie powstatych utwordw, w ktorych sprawa powstania
polskiego wlaczona jest niejako organicznie w ogromny tancuch
historycznych wydarzen stanowiacych o rozwoju instytucji spotecznych
ludzkosci: reformacja, rewolucja angielska, wojna wyzwolencza Amerykanow
poprzedzaja w tym utworze rewolucje polska. Stad Oda do wolnosci staje sig
utworem, ktory taczy jak gdyby sprawe wyzwolenia narodowego z reforma
spolecznego urzadzenia Polski. Wystepujac z takim programem Stowacki
wypowiadat poglady bliskie najradykalniejszym dzialaczom powstania. By¢
moze, iz mtody poeta wolat wowczas poprzesta¢ na zajmowaniu bardziej

ogolnego stanowiska”. [Stowacki 1959, s. 248].






