Andrzej Franaszek: Strzez sie Gombrowicza. Z
korespondencji Milosza i Herberta

Mitosz nie tylko nie zrezygnowat ze spotkania z Gombrowiczem, ale
obdarzat go przyjaznig i podziwem, niemniej jednak do wtasnego dzieta
niczego z gombrowiczowskich ,jadéw” nie wpusci. Herbert za$ bedzie
zmierza¢ do stwierdzenia: ,,to bytby genialny pisarz, gdyby nie brakto
mu mitosci” — pisze Andrzej Franaszek w ksigzce ,Herbert. Biografia”,
ktérej fragment publikujemy w , Teologii Politycznej Co Tydzien”:
_Mitosz. Swiadek wieku”.

Gdy latem 1967 roku do Vence pojedzie Mitosz i bedzie chciat zabrac¢ z
sobg przyjaciela, ten od ponownego spotkania z autorem Kosmosu sie
wymiga — mozliwe, Ze dochodzgc do psychicznej réwnowagi, nie miat
sit na takg konfrontacje. Mitosz z Zong mieszkali w podobnym do
Royaumont osrodku La Messuguiere w Cabris, a w liScie do Herberta
poeta wyztosliwial sie nad oderwaniem od realnego zycia francuskich
intelektualistéw: ,podstuchatem rozmowe o Stendhalu. Da¢ im w dupe
i zamkng¢ do koncentracyjnego obozu”. Adresat podtrzyma ten ton,
wskazujgc, ze kopac nalezy, owszem, ,,w dupe, a nawet jesli to nie
pomaga, w krocze (jadra)”, na poczgtku czerwca odwiedzi za$
przyjaci6t. Ale chociaz Cabris od Vence dzieli raptem godzina jazdy sa-
mochodem, Herbert wybierze dalszg samotng podréz do znanego juz
sobie Le Lavandou, skad bedzie pisa¢ do Czapskiego: ,samotnika z
Vence (...) nie odwiedzitem, choé¢ Czestaw méwil, »ze trzeba«. Cdz ja na
to poradze, ze wole ludzi zywych - zrozpaczonych albo wesotych, albo
zgota ghlupich niz [mamroczgce?] pod nosem wielkosci”.



Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie maglbys czytac tego
artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Tego samego dnia wysle list do Kota, moze majgc poczucie winy,
wiedziat przeciez, ze Jeleriski Gombrowicza uwielbia, dla sukceséw jego
dzieta zrobil niestychanie duzo, nie przypadkiem autor Dziennika
przyznawal, ze wtasnie Kot jak nikt inny dotart do jego ,,trudnosci,
ostrosci”: ,,w naszym stosunku nie ma nic z ckliwego cackania sie
duchowego, (...) to stosunek surowy, ostry, napiety, i w samym rdzeniu
swoim $Smiertelnie powazny. (...) obaj jesteSmy, jak zolnierze w
okopach, zarazem lekkomyslni i tragiczni” — Tymczasem list Herberta
jest utrzymany w demonstracyjnie lekkim tonie, cho¢ moze
skrywajgcym tez pewien zawdd: ,,Gombrowicza nie odwiedzitem, bo
spatem. Przekazatem tylko homaze; a Cze$ powiedziat (sktamat), ze nie
mogtem, bo czekam na Kasie. — Jakg Kasie? — zapytat autor Kosmosu. —
Dzieduszyckg — odpart autor Zniewolonego umystu. — A to ciekawe, bo
to moja rodzina. Ale z ktorych Dzieduszyckich? Na to juz Cze$ nie mogt
odpowiedzie¢ wyczerpujgco. I tak urwata sie rozmowa na méj temat.
Swoja drogg, czy aby ten Gombrowicz nie przesadza z koligacjami?”.

Jeszcze w maju poeta ostrzegal Mitosza: ,,bardzo mnie niepokoi Twoj
kontakt duchowy z Gombrowiczem, chociaz takie rzeczy zdarzaty sie,
vide dziwna przyjazn Conrada z Gide’em. Strzez sie, prosze, bo to
deprawator, acz artysta. Ja czytam jeszcze raz Plutarcha”. Trudno orzec,
w jakiej tonacji pisat te zdania, ile byto w nich Zzartu, ile za$ powagi,
odciecia sie od zawartej w dziele Gombrowicza wizji cztowieka i $wiata,
jedynie nam dostepnego ,kosciota miedzyludzkiego”, tej dramatycznej
wizji z Pornografii, gdzie msza zamienia sie¢ w absurdalny teatr,
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narrator powiesci méowi: ,nie byliSmy juz w kosciele (...) tylko (...) w
kosmosie, zawieszeni z naszymi Swiecami i naszym blaskiem, i tam
gdzie$ w bezmiarach wyczynialiSmy te dziwne rzeczy ze sobg i
pomiedzy sobg, podobni matpie ktora by wykrzywita sie w prézni”. W
pewien sposOb, moze zresztg niesprawiedliwie oceniany, Gombrowicz
pasuje do kategorii tych nasmiewcéw, o ktorych pisal Elzenberg,
powotujgc sie na Pascala. Ciekawe zresztg, ze w dzienniku Profesora
znajdziemy tez stanowcze zdania na temat André Gide’a, w ktorego
twdérczosci ,,odrazajgce” sg ,chec i wola demoralizowania drugich.
Pervertisseur [demoralizator]: ten temat wcigz wraca”.

Mitosz potraktowat list powaznie i odpowiadajgc z La Messuguiere, w
gruncie rzeczy — cho¢ w znacznie bardziej wycieniowany sposob — takze
sprzeciwi sie duchowemu projektowi autora Slubu: ,bardzo mnie
wzruszyto, ze przechodzgc przez takie wewnetrzne tarapaty, miates$
dos¢ sity, zeby pomysle¢ o mnie i ostrzega¢ mnie przed deprawatorem.
(...) niezwyktos$¢ tego cztowieka jest poteznie sugestywna, ale ja mam
swoje bdle, polskie i amerykanskie, ktére mnie chronig, i dobrowolne
pobtaza, nie jadom umiem traktowac jako zabieg profilaktyczny. Jest to
zresztg dla mnie bardzo cenne doswiadczenie, pozwalajgce wiele sobie
uswiadomi¢ i prowadzgce do odkrycia wewnetrznej skazy na przyktad
strukturalizmu. Brak namietno$ci — wobec tego co jest, poza
wczepianiem sie w ludzi”.

Raz jeszcze mozemy zauwazy¢, ze w tym czasie ich hierarchia warto$ci
byta bardzo podobna. Mitosz, co prawda, nie tylko nie zrezygnowat ze
spotkania z Gombrowiczem, ale obdarzat go przyjaznig i podziwem,
niemniej jednak do wtasnego dzieta niczego z gombrowiczowskich ,,ja-
déw” nie wpusci. Herbert za$ bedzie zmierza¢ do stwierdzenia: ,to
bylby genialny pisarz, gdyby nie brakto mu mitosci (...). Uprawiat swoje



poletko znakomicie. Ale poniewaz jego zycie osobiste, jego
doswiadczenie bylo okrutne, on to przerobil na obraz swiata, na te
gtadka, suchg, chirurgiczng stylistyke” (HNR, 154 n.). Sam Gombrowicz
zresztg, komentujgc te stowa ze Slubu: Nic. Nic. Przeinaczone.
Wykrecone. Zrujnowane. Wypaczone”, zapisat bolesne wyznanie:
~rozptakatem sie nagle, jak dziecko (...). Nie sama poufna, dotyczgca
moich prywatnych katastrof, zawartos$¢ tych stéw wypetnita mnie taka
rozpaczy, a to, ze one tak gtadko padaty, rytm ich i rym poczutem jak
kolec nie znajgcy litosci, tkalem przerazony wewnetrzng sktadnoscig
nieszczescia. Po czym przestatem tkac i powrocitem do pisania”.

Fragment ksigzki Herbert. Biografia Andrzeja Franaszka. Publikujemy
za uprzejmg zgodg autora.
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