Cel Panstwa Islamskiego

Celem Panstwa Islamskiego nie jest, jak byto w przypadku Al-Kaidy,
zniszczenie Zachodu, nawet jesli grozby podbicia Rzymu oraz $cinanie
gléw zachodnich zaktadnikow sg czescig jego propagandy. Dzihadysci IS

chcg zjednoczy¢ swiat arabski pod jedng wiadzg
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Bliski Wschdd uwazany jest za jeden z kluczowych obszaréw na drodze
do dominacji nad kontynentem eurazjatyckim; dlatego nieprzerwanie
znajduje sie on w centrum zainteresowania mocarstw. Konflikt w Syrii,
zrodzony z powstania przeciwko dyktaturze Baszara al-Asada, zamienit
sie w krwawg wojne domowg, na ktorg naklada sie szyicko-sunnicka
wojna zastepcza (proxy war) oraz rywalizacja $wiatowych
supermocarstw.

Z jednej strony mamy blok szyicki (alawicki rzad Syrii, szyicki rzad w
Iraku, Hezbollah w Libanie), z drugiej zas blok sunnicki (kraje Zatoki
Perskiej, Turcja), w ktérym przywddczg role odgrywa Arabia Saudyjska;
oba bloki walczg ze sobg o dominacje gospodarczg oraz polityczng w



regionie. Szyicki blok jest wspierany przez Rosje, a sunnicki przez USA,
ktérych gtléwnym sojusznikiem na Bliskim Wschodzie pozostaje (poza
Izraelem) wtasnie Arabia Saudyjska.

Szyici przez wieki stanowili przeSladowang mniejszo$¢ na Bliskim
Wschodzie. I postrzegajg sunnitéw jako uzurpatoréw wtadzy. W islamie
nie ma podzialéw wynikajacych z réznic dogmatycznych. Sunnitéw i
szyitéw dzielg kwestie polityczne, interpretacja prawa, a nade wszystko
spér o przywodztwo po Smierci Mahometa. Podzial na szyitow i
sunnitéw byt wynikiem wojny, ktéra wybuchta w drugiej potowie VII
wieku miedzy zwolennikami czwartego kalifa, Alego (ziecia i
stryjecznego brata Mahometa), a sprzymierzericami dynastii
Umajjadéw. W wyniku tego konfliktu w 680 roku $mieré ponidst syn
Alego, Husajn. Tragicznym wydarzeniom spod Karbali tradycja szyicka
nadata znamiona meczenstwa. Zwolennicy Alego, czyli szyici [od szi’at
Ali, dostownie ,stronnictwo Alego”], uznali, ze rodzina Proroka padta
ofiarg niesprawiedliwos$ci. Najpierw po Smierci Mahometa, kiedy witadzy
nie przekazano Alemu, a nastepnie, gdy zabito jego syna i podlegltych
mu ludzi. W tym konteks$cie szyici wypracowali wtasng koncepcje
przywodztwa duchownego i zarazem politycznego. Istotng role w tej
koncepcji odgrywa  przekonanie, ze przywodcg wspdlnoty
muzulmanskiej musi by¢ potomek Alego. Szyici utrzymujg, ze ostatni
imam z rodu Proroka nie umart, lecz przebywa w ukryciu i powréci jako
Mahdi, wybawiciel, tuz przed koncem $wiata, aby zaprowadzi¢ na ziemi
sprawiedliwo$é. O Mahdim moéwil na forum ONZ wielokrotnie m.in.
byly prezydent Iranu Mahmud Ahmadinezad.

Konflikt miedzy sunnitami i szyitami, za sprawg wojny domowej w
Syrii, zastgpil dzi§ w duzej mierze konflikt arabsko-izraelski, stajgc sie
gléwng areng walk na Bliskim Wschodzie. Konfrontacja dwoch
odtamow islamu nie bytaby jednak tak zajadia, gdyby nie interesy
dwoch regionalnych poteg: szyickiego Iranu i sunnickiej Arabii
Saudyjskiej. Oba kraje toczg ze sobg gre o sumie zerowej, w ktorej zysk
jednego gracza oznacza strate drugiego. W Syrii Rijad robi co moze, by
zmusi¢ rezim Asada do negocjacji wiasnego upadku, wigcznie z
wspieraniem, militarnym i finansowym, bojownikéw Panstwa
Islamskiego oraz innych radykalnych grup sunnickich. Iran dziata w
przeciwng strone, wysytajgc ostabionym wtadzom w Damaszku positki
w postaci szkolonych przez elitarny Korpus Straznikéw Rewolucji
Islamskiej szyickich milicji, oddziatéw libaniskiego Hezbollahu oraz



dostaw broni. Rijad i Teheran toczg ze sobg takze zastepczg wojne w
Jemenie. Poniewaz szyicka rewolta Houthich w Jemenie zagraza
sunnickiemu porzgdkowi na Pétwyspie Arabskim, dajgc Iranowi dostep
do strategicznych portéow nad Morzem Czerwonym oraz Zatoki
Adenskiej, to wszystkie — poza Omanem - kraje Pélwyspu (Arabia
Saudyjska, Katar, Zjednoczone Emiraty Arabskie, Bahrajn i Kuwejt)
wystgpity ze wspdlng interwencjq militarng.

Walka o wptywy i dominacje miedzy Arabig Saudyjskg a Iranem toczy
sie pod przykrywka, i na terenie panstw trzecich, od dawna. Gdy Iran w
1979 r., za sprawg rewolucji islamskiej, stat sie panstwem szyickim,
Arabia Saudyjska zaczela agresywnie propagowa¢ wahhabizm,
ortodoksyjny prad islamu, uchodzgcy za najbardziej rygorystyczng
wsrdéd doktryn sunnickich. W wielu panstwach arabskich zaczeto
dochodzi¢ do wybuchow sekciarskiej przemocy. W niemal wszystkich
przypadkach jej Zrédila znajdowaly sie w Rijadzie badZz Teheranie.
Arabia Saudyjska w latach 1980-88 udzielita Irakowi wsparcia w wojnie
z Iranem. Finansowata takze bojownikow w Pakistanie i Afganistanie,
walczgcych ze Zwigzkiem Sowieckim, ktéry najechat ten kraj w 1979 r.,
by przy okazji thtumili szyickie ruchy inspirowane lub wspierane przez
Iran. Teheran za$ wspieral szyickie ruchy, cho¢by Hezbollah oraz Ruch
Amal w Libanie, ktére po wycofaniu sie sit Organizacji Wyzwolenia
Palestyny przejely przewodnictwo w walce z sitami prawicowych
chrzescijan i Izraelem. Iran miesza takze w izraelsko-palestyriskim
kotle, wspierajgc Hamas w strefie Gazy.

W ostatnich latach, za sprawg amerykanskiej inwazji na Irak,
zdecydowanie zyskal na znaczeniu w regionie. Dzi§ Irakiem rzgdzg
wspierani przez Teheran szyici, a USA podjely decyzje by zakonczy¢
wieloletnig izolacje Iranu, wynikajgcg z jego programu atomowego, i
zdjg¢ natozone na kraj sankcje. Perspektywa posiadania przez Iran
broni atomowej wywotala w krajach arabskich, w szczegdlnosci
sunnickich monarchiach, duzy niepokdj. Tym wiekszy iz Arabska
Wiosna znacznie ostabila geopolityczng pozycje Arabii Saudyjskiej.
Rijad widzi w konflikcie w Syrii wiec ostatnig szanse na to by ograniczy¢
wpltywy Iranu w regionie. Teheran za$ jest zmuszony walczy¢ (w
Libanie, Jemenie, Syrii i Iraku) w obronie swojej strefy wpltywoéw, z
mozotem budowanej przez ostatnie trzy dekady.



USA odgrywajg kluczowg role w toczgcym sie na Bliskim Wschodzie
konflikcie. Po pierwsze mialy duzy udzial w jego =zaostrzeniu.
Zadeklarowanym celem amerykanskiej interwencji zbrojnej w Iraku w
2003 r. bylo obalenie zbrodniczej dyktatury Husajna i zapewnienie
ponad 30 mln Irakijczykow dobrodziejstw demokracji w zachodnim
wydaniu. Zamiast tego doprowadzita do krwawego odwetu sunnitéw,
ktérzy dzieki niej utracili wtadze. Stany Zjednoczone obality dyktatora i
rozbity struktury irackiego panstwa. Partia Baas zostata brutalnie
wyparta z zycia politycznego. Tym samym Waszyngton zniszczyt
hegemonie, ktorg sunnici cieszyli sie w Iraku przez ponad tysigc lat. W
2005 r. Amerykanie ustanowili zdominowany przez szyickg wiekszos¢
rzad kierowany przez premiera Nuriego al-Malikiego. Nastepnie
usitowali zamieni¢ go w rzad jednos$ci narodowej i zintegrowaé¢ w nim w
latach 2006-2008 takze sunnitow. Ale ich starania spetzty na niczym.
Sunnici nie mogli sie pogodzi¢ z utratg wiadzy, a szyici zapomnie¢ o
torturach i upokorzeniach, ktérych doswiadczyli pod dominacjg
sunnickiej mniejszos$ci. Irackie wojsko zostalo rozwigzane. Usunieto z
niego niemal calg kadre oficerskg sktadajgcg sie gtéwnie z dawnych
zwolennikéw Husajna. Oczyszczenie zycia publicznego z czlonkéw
partii Baas pozostawito kilka milionéw sfrustrowanych sunnitéw bez
widokow na przyszto$¢. Wielu z usunietych oficeréw usitowato wrdcié
do szeregéw armii. Gdy im odméwiono, przytgczyli sie do Panstwa
Islamskiego.

To dzieki weteranom armii Husajna zwanym potocznie armig
Nakszbandiego, Panstwo Islamskie dokonato swych najwiekszych
militarnych zwyciestw, m.in. podboju drugiego co do wielko$ci miasta
Iraku, Mosulu. Armig Nakszbandiego dowodzi byly wiceszef rady
rewolucyjnej Husajna Izzat Ibrahim al-Duri. Na frustracje pokonanych
natozyto sie zniszczenie irackiej gospodarki oraz infrastruktury.
Rozpoczeta sie walka o dostep do zasobOw ropy. Korupcja osiggneta
poziom endemiczny. Amerykanie wydali miliardy na programy
demokratyzacyjne, ale osiggneli efekt przeciwny do zamierzonego.
Wiekszos$¢ dochodéw z surowcow plyneta prosto do kieszeni szyitéw,
zwiekszajgc frustracje sunnitéw i Kurdow wykluczonych z podziatu
tortu. Dzis$ Irak jest praktycznie panstwem upadlym i grozi mu rozpad
na trzy czeSci: szyickie potudnie, sunnicko-kurdyjskg péinoc i
sunnicko-arabski zachod.



Kolejnym bledem Amerykanéw bylo poparcie dla rebeliantéw
walczgcych z rezimem Asada w Syrii.

Wolna Armia Syryjska okazala sie staba i szybko zostata wyparta przez
bardziej radykalne sunnickie ugrupowania, ktére przejelty dostarczone
przez Zachod, gtéwnie USA, uzbrojenie. Klopoty Asada — na poczatku
rebelia odniosta szereg sukceséw — zmusity Iran do wtrgcenia sie do
konfliktu w Syrii, co znéw zmobilizowato Arabie Saudyjskg do niesienia
sunnickim rebeliantom pomocy. Konflikt Syrii zamienit sie w wojne
zastepczg miedzy Rijadem a Teheranem, i to w chwili, gdy Waszyngton
rozpoczgt negocjacje z Iranem ws. jego programu atomowego.
Wyciggniecie reki do Iranu rzucilo powazny cien na relacje
Waszyngtonu z Rijadem. Oraz na stosunki z innym kluczowym
sojusznikiem USA - Izraelem.

Amerykanie nie majg zadnego pomystu na to, jak obecny konflikt
zazegnac. Na dodatek znaleZli sie w potrzasku. Prowadzg tak naprawde
nie jedng, a dwie wojny: jedng w Syrii, ze wsparciem sunnickich krajéw
Zatoki Perskiej i Kurdéw przeciwko Asadowi, oraz drugg w Iraku, z
cichym wsparciem Iranu i szkolonych przez niego szyickich
bojownikow. Nikt nie wie, jak to wszystko ma sie kiedykolwiek ztozy¢ w
catos¢, a planiSci w Pentagonie najwyrazniej doszli do wniosku, ze
cokolwiek by nie zrobili, tylko pogorszg sytuacje. Brak gotowosci do
interwencji lagdowej w celu pokonania Panstwa Islamskiego jest wiec
dyktowana nie tyle zmiang strategii polityki zagranicznej za
prezydentury Baracka Obamy, ze strategii deep engagement
(gtebokiego zaangazowania) na rzecz tzw. strategii retrenchment
(wycofania sie), co przekonaniem, ze stabilno$¢ na Bliskim Wschodzie,
gdy istniata, nie wynikata z zaangazowania USA, tylko przeciwnie, z ich
powsciggliwosci.

Niektorzy obserwatorzy twierdzg, ze w czasach niepewnosci
gospodarczej i cie¢ w budzecie wojskowym Stanéw Zjednoczonych,
prowadzenie ekspansywnej polityki na Bliskim Wschodzie stato sie po
prostu zbyt kosztowne. Zgodnie z tym pogladem, USA, podobnie jak
niegdyS Wielka Brytania, staly sie ofiarg wlasnego ,imperialnego
rozdecia”. Polityka USA wobec Bliskiego Wschodu, polegajgca na
faktycznym przyjeciu postawy ,konstruktywnego niezaangazowania”,



jest dla Arabii Saudyjskiej czytelnym sygnatem, Ze nastaly nowe czasy.
Czasy, w ktorych dotychczasowi bliskowschodni sojusznicy i partnerzy
Waszyngtonu (zaréwno ci arabscy, jak i sam Izrael) sg - w
dtugofalowym, strategicznym ujeciu — zdani faktycznie na wtasne sity i
srodki. Ze wszystkimi tego konsekwencjami dla bezpieczenstwa regionu
i sytuacji tychze panstw.

Ogromne zagrozenie dla Arabii Saudyjskiej stanowig islamscy
ekstremi$ci sunniccy. Rijad prébowat i wcigz prébuje ukierunkowaé
sunnickg rebelie, m.in. w Syrii, na swojg geopolityczng korzys¢, ale z
niklym sukcesem. Saudowie usitowali takze wplyngé na Panstwo
Islamskie, wspierajac je m.in. finansowo, by ostabi¢ Iran, ale ta bron
obrécita sie przeciwko nim. Dzihadysci, ktérzy wypelnili proznie
powstalg po al-Kaidzie nie ukrywajg, Ze ich celem jest nie tylko
stworzenie kalifatu na terenie Iraku i Syrii ale zjednoczenie catego
Swiata arabsko-sunnickiego pod flagg IS. Otwarcie kontestujg role
przywddczg Rijadu.

Panstwo Islamskie jest czym$ wiecej niz zwyklag organizacjg
terrorystyczng. Wymaga terytorium i statych struktur dla legitymizacji
swojej wladzy. Ma dilugofalowg wizje, wykraczajgcg daleko poza
mordowanie. Mariaz radykalnych islamistéw, czerpigcych inspiracje z
wahhabizmu, z bylymi czlonkami - pozbawionej wiadzy przez
Amerykanéw - irackiej partii Baas, ktorzy wiedzg, jak zorganizowaé
panstwo policyjne, okazal sie bardzo efektywny. IS dazy do
ustanowienia kalifatu gczgcego elementy nowoczesnego panstwa z
oczyszczonym z modernistycznych wplywéw salafickim islamem (z
arab. al salaf al salih - pobozni przodkowie), najpierw w Iraku i Syrii,
przekraczajgc  ustanowiong przez francuskich i  brytyjskich
kolonizatorow linie Sykes’a—Picota, ktéra dla Arabéw jest symbolem
imperialnej dominacji Zachodu, a nastepnie na calym Bliskim
Wschodzie.

Celem Panstwa Islamskiego nie jest jednak, jak bytlo w przypadku Al-
Kaidy, zniszczenie Zachodu, nawet jesli grozby podbicia Rzymu oraz
Scinanie glow zachodnich zaktadnikéw sg czeScig jego propagandy.
Dzihadysci IS chcg zjednoczy¢ Swiat arabski pod jedng wtadzg, usuwajac
po drodze wszystkich kafir, niewiernych, do ktérych zaliczajg nie tylko
chrzescijan, jazydéw, szyitow i alawitow, lecz takze umiarkowanych



sunnitow. Taktyka zwana takfir, polegajgca na uznaniu braci w wierze za
,hieczystych”, za apostatéw, co pozwala ich nastepnie zabi¢, stuzy do
tlumienia oporu na podbitych przez IS terytoriach.

Obecno$¢ dziataczy partii Baas w szeregach IS wprowadzita do jego
ideologii elementy arabskiego nacjonalizmu, opartego na hastach
jednosci Arabow. Niektorzy wrecz twierdzg, ze ruch, ktérego celem jest
zakotwiczenie politycznego islamu w Swiecie zdominowanym przez
panistwa narodowe, nie jest niczym innym niz starym rezimem
Baasistow, tyle Ze ubranym w hidzab. Jego bojownicy nie s3g
zaslepionymi religijnymi fanatykami. W przeciwieristwie do Bin Ladena
i jego zwolennikow, ktérzy czcili meczenstwo jako forme postuszenstwa
Bogu, dajagcemu nagrody w niebie, IS chce przede wszystkim ziemskiej
wiadzy.

Mariaz Sredniowiecznej wizji islamu z ideg panstwowg moze sie
wydawac¢ absurdalny. Jednak sita przyciggania Panstwa Islamskiego
stale ro$nie, odkgd w czerwcu ubiegtego roku dzihadys$ci proklamowali
utworzenie swojego dawla, czyli panistwa, na czesSci terytoriow Iraku i
Syrii. IS dziala racjonalnie, tgczgc brutalng przemoc ze sprawng
administracjg, co paradoksalnie — po latach wojny, zagranicznych
interwencji i niepewnosci — zwieksza u miejscowej ludnosci poczucie
stabilnosci. Kalifat, ktory Panstwo Islamskie chce ustanowié¢, ma by¢
panstwem opartym nie na dyktaturze, lecz na przyzwoleniu
spotecznym. Na zajetych przez siebie terenach IS stanowi prawo,
wydaje dowody osobiste, prowadzi administracje, $cigga podatki,
wyptaca pensje i emerytury oraz zapewnia mieszkaricom
bezpieczenstwo.

Mordy, gdy majg miejsce, stuzg konsolidacji wiadzy. IS opiera sie przy
tym na opracowanej przez jednego z ideologéw Al-Kaidy strategii pod
tytutem ,Zarzadzanie Barbarzynstwem”. Abu Bakr Nadzi uwazal, ze
zabojstwa sg ,konieczno$cig na drodze do ustanowienia kalifatu”. W
,Zarzgdzaniu Barbarzynstwem” argumentuje, Ze nalezy zaatakowac
stabe wewnetrznie panstwa i ostabi¢ je dodatkowo tytulowym
barbarzynstwem, az nie bedg w stanie sie dluzej broni¢. Préznie
powstalg po tych paniistwach nalezy nastepnie wypeini¢, dostarczajgc te
same ustugi oraz opieke, ktore one dostarczaty. Klasyczna funkcja
panstwa potgczona z prawem szariatu ,,zrodzi w koncu kalifat”.



I tak wlasnie stato sie w Iraku. Kalifat tworzony przez IS jest panstwem
zbrodniczym, amoralnym, ale wysoce funkcjonalnym. Na dodatek
brakuje alternatywy. Sunnici w Iraku sg wrogo nastawieni do szyickiego
rzagdu w Bagdadzie, a Baszar al-Asad jest tak samo znienawidzony, jak
walczgca z nim Wolna Armia Syryjska. Naloty prowadzone przez
miedzynarodowg koalicje pod wodzg USA nie wystarczg wiec, by
pokonac¢ dzihadystéw. Tym bardziej iz Arabia Saudyjska wktada obecnie
wiekszy wysitek w interwencje w Jemenie niz w walke z IS, a kolejny
kluczowy gracz — Turcja- jest zajety walkg z Kurdami.

Turcja, gdzie dominujg sunnici, uznaje syryjski rezim za swojego wroga.
By pozby¢ sie Asada, Turcja wudzielala schronienia syryjskim
uchodZcom, goscita przedstawicieli syryjskiej opozycji (Syryjska Rada
Narodowa zostata powotana w Stambule w 2011 r.), organizowala
spotkania ,,grupy przyjaciét Syrii” oraz zezwalata cztonkom Wolnej
Syryjskiej Armii na utrzymywanie baz na swoim terytorium. Gdy z
syryjskiej wojny domowej wylonitlo sie Panstwo Islamskie, Turcja
rOwniez udzielita mu ,,cichego” wsparcia.

Ankara miata regularnie dostarcza¢ dzihadystom bron, otrzymujgc w
zamian rope z irackich pél naftowych, przejetych przez IS . Nie
udostepniata tez miedzynarodowej koalicji przygranicznej bazy
lotniczej Incirlik, a przede wszystkim nie robita wiele dla uszczelniania
granic kraju. Dla Erdogana scinajgcy gtowy dzihadysci byli mniejszym
zagrozeniem niz mozliwo$¢ reaktywacji strategicznego sojuszu miedzy
rezimem w Syrii a Partig Pracujgcych Kurdystanu (PKK), dgzacg do
ustanowienia niepodlegltego kurdyjskiego panstwa, na pograniczu
Turcji, Syrii, Iranu i Iraku.

Erdogan zawart wiec co§ w rodzaju ,paktu o nie-agresji” z IS.
Rozumujgc zgodnie z zasadg ,dziel i rzgdz”, wyobrazal sobie, ze
skorzysta na konflikcie zbrojnym miedzy Kurdami a Panstwem
Islamskim, czekajac, jak obie strony sie wykrwawig. Liczgc jednoczesnie
na to, Ze Asad zostanie obalony i wladze w Syrii obejmg umiarkowani
islamisci, badz §wieckie sity, szkolone przez Amerykanéw.



Kalkulacje te okazaly sie jednak btedne. Kurdowie, wbrew
oczekiwaniom, dalej odnosili sukcesy w Syrii, Amerykanom udato sie
wyszkoli¢ zaledwie 60 bojownikow Wolnej Armii Syryjskiej, Asad
utrzymal wtadze, a IS jednocze$nie poszerzyt swoje wpltywy w regionie.
Zmiana strategii Ankary nastgpita 20 lipca po zamachu w tureckim
mieScie Surug¢, w ktérym zginely 32 osoby. Turcja, chcgc nie chcgc,
musiata zareagowac. Zmobilizowata wiec wojska wzdtuz granicy z Syrig,
przerwala szlaki dostaw dla Panstwa Islamskiego, udostepnita
Amerykanom baze lotniczg w Incirlik i rozpoczeta naloty na pozycje IS
w Syrii.

Jednocze$nie otworzyta jednak drugi front walki, z Kurdami. Niemal
natychmiast rozpoczeta naloty na stanowiska Partii Pracujgcych
Kurdystanu (PKK), w péinocnym Iraku. Naloty na pozycje kurdyjskie
przekreslity i tak kruchy proces pokojowy z Kurdami, rozpoczety dwa
lata temu zawieszeniem broni, wynegocjowanym miedzy wiadzami w
Ankarze i uwiezionym liderem Kurdéw Abdullahem Ocalanem.

Turecki prezydent zakladat, ze jezeli uderzy w PKK, ta zapewne sie
zems$ci. Dojdzie do zamachow i w rozpisanych na nowo wyborach
Erdogan i jego partia AKP zaprezentujg sie jako jedyna sita polityczna,
ktéra jest w stanie zagwarantowac¢ spokdj i bezpieczenstwo. W
wyborach w czerwcu AKP nie zdobyta wiekszosci konstytucyjnej, a
prokurdyjska Ludowa Partia Demokratyczna (HDP) po raz pierwszy
dostata sie do parlamentu. Jak sie okazuje, tym razem Erdogan dokonat
wlasciwej kalkulacji. W glosowaniu 1 listopada AKP uzyskata
konstytucyjng wiekszos¢, HDP stracita cze$¢ poparcia, co pozwoli
Erdoganowi skonsolidowac¢ i rozbudowac¢ swojg wtadze.

Tyle, ze regionalny rzad kurdyjski w pétnocnym Iraku oraz kurdyjskie
,Ludowe Jednostki Obrony” (YPG) w Syrii, powigzane z PKK, sg
gléwnym sojusznikiem zachodniej koalicji pod wodzg USA, w jej walce z
IS. To na barkach syryjskich Kurdow walczgcych na ladzie spoczywa
najwiekszy ciezar walki przeciwko dzihadystom. Kurdowie s3g
przekonani, ze Amerykanie ich sprzedali. Ze byli ceng za przystgpienie
Turcji do miedzynarodowej koalicji przeciwko IS. Mogg wiec szukaé



innego sojusznika w regionie. Moze nim by¢ Rosja, a nawet Iran. Moze
dojs¢ do zawarcia sojuszu miedzy rezimem w Syrii i PKK, ktéoremu
Erdogan tak usilnie chciat zapobiec.

Kurdowie mogg tez przyspieszy¢ ogloszenie - lub préby ogloszenia -
przez nich niepodlegtosci. Nie przelewajg swojej krwi bezinteresownie.
To 25-milionowy nardd, ktory nie posiada wlasnego panstwa. W Iraku
jest ich pie¢ milionéw. Zamieszkujg region autonomiczny na péinocy
kraju. Iracka konstytucja, ktérg przyjeto pod amerykanska okupacjg po I
wojnie w Zatoce Perskiej, zapewnia im cze§¢ dochodow z ropy, ktorej
ztoza znajdujg sie poza ich terytorium. I tej autonomii oraz dochodéw z
ropy teraz bronig. Kiedy w czerwcu tego roku IS zajeto Mosul, czyli
drugie najwieksze irackie miasto, wtadze Kurdystanu wykorzystaty
stabos$¢ rzadu w Bagdadzie i przejety Kirkuk, centrum przemystu
naftowego kraju.

Amerykanie ich dalej szkolg oraz dostarczajg im bron, wspierajg ich
takze Niemcy i Wielka Brytania. Wobec tego Turcja przyjeta ostatnio
nowg strategie i usiluje rozbi¢ wiezi laczace YPG w Syrii i PKK,
wspierajgc po cichu walczgcych w  Syrii Kurddéw, jednocze$nie
bombardujgc pozycje kurdyjskie na poéinocy Iraku. To kontynuacja
strategii ,dziel i rzadZz”, pod innymi przestankami. Czy ta taktyka
bedzie ukoronowana sukcesem, czas pokaze. Uwidocznita jednak
gléwng trudnos$¢ kampanii USA przeciwko IS: konfliktujgce interesy
sojusznikow.

Do tego dochodzi kolejny problem: Rosja. Kreml postanowil poméc
Asadowi, wracajgc tym samym do gry po dlugim okresie wycofania z
Bliskiego Wschodu. Jednym 2z powodéw jest cheé przechylenia
strategicznej szali na korzy$¢ Iranu, drugim jest dostep do Morza
Srédziemnego, ktéry dajg syryjskie porty. Dlatego mozna juz teraz
prognozowad, ze Rosja nawet po hipotetycznym zazegnaniu konfliktu,
Syrii nie opusci. Ostabienie Arabii Saudyjskiej takze dlatego lezy w
interesie Rosji, ze Saudyjczycy traktujg rope jako bron polityczng. Kraje
OPEC, pod naciskiem Rijadu, odmowity w listopadzie ur. zmniejszenia
produkcji ropy. I bynajmniej nie po to, by zatrzyma¢ amerykanska
rewolucje tupkowg. Geostrategiczne machinacje Kremla i wyraZne
ocieplenie relacji miedzy Waszyngtonem a Teheranem stanowig o wiele
wieksze zagrozenie dla Rijadu niz konieczno$¢ konkurowania na



rynkach z amerykanskimi tupkami. Rijad usituje sie wiec odegra¢ na
Rosji i Iranie - dwodch krajach, ktorych gospodarki sg mocno
uzaleznione od eksportu ropy i gazu. I ta taktyka dziata, bowiem oba sg
obtozone zachodnimi sankcjami, co radyklanie zmniejsza ich pole
manewru. Chodzito o to, by pokaza¢ Amerykanom, ze wcigz sg ich
najwiekszym sojusznikiem i liderami $§wiata arabskiego. A jak piekniej
powiedzie¢ ,kocham Cie” w stosunkach z Waszyngtonem, niz kopigc
dét pod Rosjg?

Pod przykrywka zastgpienia ,,nieobecnych” Amerykanow na polu bitwy
z Panstwem Islamskim, Rosja tak naprawde walczy z przeciwnikami
Asada, bombardujgc takze stanowiska umiarkowanych rebeliantéw
wspieranych przez USA. Daje to niebezpieczng mozliwos¢
bezposredniego starcia sie obu mocarstw w Syrii. Rosja wystawita sie
tym samym takze na cel dzihadystow z IS. Katastrofa rosyjskiego
samolotu pasazerskiego na egipskim potwyspie Synai moze byé
pierwszym przedsmakiem tego, co jg czeka. Dla Putina jest to jednak
cena, ktorg warto zaptaci¢. Rosja chce uczestniczy¢ w Swiatowej
architekturze bezpieczenstwa, nie jako junior partner, co proponujg jej
USA, ale jako partner na réwni z amerykanskim hegemonem. Udziat w
syryjskim konflikcie jest jednym z elementow, ktore majg przyblizy¢
Moskwe do tego celu. Jest to jasny sygnat wysylany Stanom
Zjednoczonym, Zze ,pax americana” sie skonczyla. Rosja chce
rozmawia¢ z pozycji sity, a naloty w Syrii to takze préba odzyskania
wpltywow w Europie. Chodzi tu przede wszystkim o podwazenie pozycji
Stanéw Zjednoczonych na Starym Kontynencie.

Operacja rosyjska w Syrii ma ogromny potencjal destabilizujgcy dla
calego regionu: uderza w strategiczne interesy wielu panstw, zaostrza
rywalizacje w regionie, grozi eskalacjg i rozszerzaniem konfliktéw, m.in.
kwestii kurdyjskiej w Turcji i Iraku, radykalizacjg w panstwach arabskich,
dalszym zaostrzaniem sie konfliktu sunnicko-szyickiego. W kazdym
wariancie znaczgco zwieksza sie pole dziatania dla Iranu. Ubocznym
skutkiem jest znaczgcy wzrost ryzyka kolejnych fal uchodzcéw z Syrii
(zwlaszcza w przypadku ofensywy lgdowej sit rzgdowych).

Pozycja geopolityczna saudyjskiej monarchii ulegta znacznemu
ostabieniu, a mozliwo$ci projekcji jej intereséw w regionie sie
zmniejszyly. Rijad przySpieszyt wiec prace w ramach wilasnego



militarnego programu nuklearnego. Uruchomit sie wyscig zbrojen i
coraz bardziej realna staje sie mozliwo$¢ bezposredniego militarnego
starcia, juz nie tylko na terenach krajow trzecich ,,by proxy”, miedzy
Rijadem a Teheranem. Saudowie szukajg w ramach ,zbalansowania”
rosngcej strategicznej potegi Iranu nowych sojusznikdw, wyciggneli
m.in. reke do Chin oraz Pakistanu. Oba te panstwa dysponujg bronig
atomowa.

Jesli Panstwu islamskiemu uda sie utworzy¢ kalifat, bedzie on stanowit
ogromne wyzwanie dla Saudow. Panstwo Islamskie nie ukrywa, zZe
aspiruje do przewodzenia sunnitom w regionie. Dlatego bogate w rope
naftowg kraje Zatoki Perskiej stanowig dla niego istotny cel. Ciezar
konfliktu moze sie wiec przesung¢ i do wojny sekciarskiej moze dojs¢
konflikt wewngtrzsunnicki.

Przyszty kalifat bylby oczywiscie takze duzym zagrozeniem dla Iranu;
jego granice przylegalyby bowiem bezposrednio do ,szyickiego
potksiezyca”, tej czesci Bliskiego Wschodu, w ktérej szyici stanowig
wiekszo$¢. Tu réwniez istnieje zatem potencjal do zaostrzenia sie
konfliktu, bowiem Teheran bedzie zmuszony stangé¢ stanowczo w
obronie szyitow, ktérym przyjdzie zy¢ pod sunnickim okupantem. Nie
jest takze wcale pewne, Ze jesli Iran zdecyduje sie zrobi¢ z Syrii swoj
Wietnam, uda mu sie osiggngé wiecej niz utrzymanie status quo,
ktérego owocami bedzie musiat sie podzieli¢ z Moskwa.

Zawigzg sie nowe sojusze, a stare upadng. Je$li Kurdom uda sie
utrzymac tereny, ktore obecnie kontrolujg, mogg wykorzystac sytuacje
do utworzenia wlasnego panstwa, poczgtkowo tylko w Iraku i Syrii, co
zapewne spotka sie ze zdecydowang reakcjg Ankary. Swiat, jaki sie
wyloni z obecnego chaosu, z pewnoscig nie bedzie przypominat tego
Bliskiego Wschodu, ktory znaliSmy sprzed wybuchu Arabskiej Wiosny.
Trudno jednak dokonaé szczegdlowej prognozy, bowiem sojusze na
Bliskim Wschodzie sg plynne i w gre wchodzi wiele czynnikéw
zewnetrznych, chocby kwestia ewentualnej zmiany strategii
bliskowschodnie USA po zakonczeniu prezydentury Baracka Obamy.



Miedzy Saudami a ajatollahami trwa juz nie tylko zimna a gorgca wojna:
wyscig zbrojen, konfrontacja ideologiczna, przenoszenie konfliktéw
militarnych do sgsiadow i rywalizacja o kontrole nad ztozami ropy. Dzi$
to gtldbwny motor zmian w $wiecie muzutmanskim, ale w tej konfrontacji
ktos musi przegrac.

Aleksandra Rybiriska specjalnie dla Teologii Politycznej
Autorka wspélpracuje z Internetowym miesiecznikiem Idei Nowa
Konfederacja oraz z tygodnikiem wSieci



