Aleksandra Musialowicz: Co lgczy
Iwaszkiewicza i Norwida?

Iwaszkiewicz i Norwid znajdowali sie na uboczu Zycia literackiego, nie
podazali za wspbtczesnymi tendencjami artystycznymi, ale wyznaczali
swoje wlasne, obaj byli niezrozumiani i odkryci po latach. W przypadku
Norwida jest to znacznie bardziej widoczne, ale w koricu rowniez
Iwaszkiewicz zyskatl uznanie dopiero wiele lat p6Zniej — pisze
Aleksandra Musiatowicz w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»Iwaszkiewicz. Meandry polskos$ci”.

Zestawienie dwoch wymienionych w tytule poetéw moze dziwi¢. Mato
powiedzieé, ze Jarostaw Iwaszkiewicz nie uwazal Cypriana Norwida za
swojego mistrza, nie czerpat z tworczosci poprzednika. Odczuwat do
niego gleboka nieche¢, zabarwiajgcg wypowiedzi kierowane pod
adresem dziewietnastowiecznego poety, ktorego nazywat
grafomanem|1] badz ,,okropnym krélewiakiem z wysuszonym
mozgiem”[2]. Sg to oczywiScie skrajne przypadki, nawigzania do
Norwida — nieczeste, ale jednak obecne w twérczosci Iwaszkiewicza — sg
bardziej zré6znicowane, ale bynajmniej nie Swiadczg o szczegdlnej
sympatii do autora Vade-mecum. Odktadajgc jednak na bok personalng
nieche¢ — by¢ moze bardziej powierzchowng, nizby sie mogto wydawac
— warto przyjrzec sie doktadniej sylwetkom poetow.

Obydwaj — Iwaszkiewicz i Norwid — znajdowali sie na uboczu zycia
literackiego, nie podgzali za wspotczesnymi tendencjami
artystycznymi, ale wyznaczali swoje wlasne, obaj byli niezrozumiani
(lub nie w petni zrozumiani) i odkryci po latach. W przypadku Norwida
jest to znacznie bardziej widoczne, ale w koricu réwniez miody
Iwaszkiewicz — jako jeden z twércow Skamandra, odstajgcy od innych
poetykg swoich wierszy i jako plebejusz, przybyty do Warszawy z
Ukrainy - zyskal uznanie dopiero wiele lat pdZniej. Obydwaj stali sie
autorami obszernej iloSciowo i zréznicowanej jakosciowo twérczosci.
Tak jak Norwid wyrastat z romantyzmu, tak Iwaszkiewicz do niego
powracal, czerpat z tradycji romantycznej. Na obu poetach zawazyt



modernizm, ktéry Norwid niejako zapowiadat (wpisujac sie
jednoczes$nie w ten nurt swojg p0zng twdrczoscig), a Iwaszkiewicz —
kontynuowat. Widoczne sg w ich utworach réwniez tendencje
klasycystyczne.

Jesli przyjrzec sie problematyce ich twérczosci, rowniez mozna
spostrzec wiele podobienstw. Stale obecne sg w ich dzietach takie
problemy, jak: Smier¢, staro$¢ czy przemijanie. I nie sg one zwigzane
wylgcznie z tworczoscig pdzng, ale pojawiajg sie juz we wczesniejszych
utworach. W przypadku Norwida nie sposéb w tym kontekscie poming¢
jego opus magnum - Vade-mecum, ktére jest, jak sam ttumaczy w
waznym dla tego tomu wierszu Finis:

Ztozone ze stu peretek nawlektych
Logicznie w siebie — jak we tze tza — wciektych [...][3]

Na marginesie warto zauwazy¢, ze w Prologu, wierszu rozpoczynajgcym
Oktostychy, Iwaszkiewicz korzysta z podobnej metaforyki: ,,Rodzi sie
perel rzad — nizane oktostychy”[4] — mowi, charakteryzujgc swoje
utwory. Poza tym i moze poza wyrazng tendencjg parnasistowskg —
parnasizm zawazyt bowiem takze na tworczosci Norwida —
podobienstwa miedzy tymi tomami sg raczej nieznaczne. Chciatabym
zwrdci¢ uwage na inny tom Iwaszkiewicza z okresu dwudziestolecia
miedzywojennego, Lato 1932. Nie doszukujgc sie nawet specjalnie
analogii, mozna zauwazy¢, ze oba tomy (Vade-mecum i Lato 1932)
cechuje formalne podobieristwo. Obydwa — ze wzgledu na powracajgce
tematy i motywy, a takze szczegdlny uktad wierszy - mozna nazwac
cyklami (u Iwaszkiewicza nie jest to oczywis$cie odosobniony
przypadek). Vade-mecum sktada sie ze stu wierszy, Lato 1932 - z
pie¢dziesieciu. W obydwu tomach dominujg ponadto krétkie formy
poetyckie, a jezyk ich autoréw zmierza ku prostocie. (Ciezko bytoby
oczywiScie powiedziec, ze wiersze te sg proste w odbiorze — szczegdlnie
w przypadku Norwida, ale w koricu obydwaj poeci tworzg poezje
intelektualng, wymagajgcg — mam na mysli raczej unikanie zbednych
ozdobnikow).



Powrd6émy do zasygnalizowanego juz tematu Smierci. Cykl Vade-
mecum — w ktéorym Norwid méwi o $mierci jako takiej, wspomina
zmartych, ale jednocze$nie rozumie ten problem znacznie szerzej, jako
falsz czy niewole - staje sie rodzajem ,,przewodnika po cmentarzu”[5],
jak to okreslit J6zef Fert, autor Wstepu do Vade-mecum. Norwid jednak
»|-..] nie straszy nas bez potrzeby cmentarnymi widokami ani tez
udrecza smutkiem [...]; dla niego $§mier¢ jest fazg dojrzatosci, a umrze¢
po chrzescijarisku to po prostu umrzec w sposob dojrzaty i godny
wielkos$ci ludzkiej osoby”[6].

Wyraznym przelomem w Norwidowskim tomie jest jego osiemdziesigte
drugie ogniwo - wiersz Smier¢. Po nim nastepuje intensyfikacja
tematyki funeralnej i rozpoczyna sie cykl epitafijny Vade-mecum.
Kolejng wyrazng cezure wyznacza wspomniane juz Finis, bedgce ,,[...]
«streszczeniem» podstawowego watku tematycznego catego cyklu [...],
tj. zjawiska $mierci i Smiertelnosci [...]”[7]. Wiersz ten jest obejrzeniem
sie za siebie — na Vade-mecum, ktore sie koniczy, umiera. Z jego
perspektywy temat Smierci obecny w catym cyklu nabiera dopiero
glebszego znaczenia.

Noc, ciemnos¢, czern kojarzg Co natomiast z

sie tutaj jednoznacznie ze Iwaszkiewiczem? W

Smiercig, cho¢ — podobnie jak Lecie 1952, patrzac

. . na ten tom
u Norwida - zyskuje ona

] ] catosciowo, rOwniez
szerokie znaczenie : iy
mozna odnalez¢
rodzaj przetomu.
Pisat o tym Jerzy
Kwiatkowski — autor monografii po§wieconej poezji Iwaszkiewicza z
okresu dwudziestolecia miedzywojennego — ktory dostrzegt w tomie
rozdzwiek, pozwalajgcy na wyodrebnienie dwoch czesci, granica
wypadataby mniej wiecej miedzy dwudziestym pierwszym a
dwudziestym drugim wierszem. Pierwsza czes$¢ jest znacznie bardziej
roznorodna tematycznie i stylistycznie, druga ma jednak wieksze
znaczenie dla catego cyklu[8]. ,,Jesli w czesci pierwszej tego tomu pory
doby sg wymieszane i $wiatto dzienne pojawia sie niejednokrotnie,
cho¢ bezstoneczne raczej i dgzgce ku zmierzchowi, czes$é druga — to
wszechwladne, niemal wylgczne panowanie nocy”[9] — pisze



Kwiatkowski. Noc, ciemno$¢, czern kojarzg sie tutaj jednoznacznie ze
Smiercig, cho¢ znow — podobnie jak u Norwida — zyskuje ona szerokie
znaczenie. Moze by¢ rozumiana jako niespelniona mitosé, ktora jest
waznym tematem poczgtkowych wierszy. Jako sen, nadchodzgca noc
czy koniczace sie lato. Smier¢ jest tutaj nico$cig, niebytem, wszystkim
tym, co niemozliwe do poznania, zaréwno w Swiecie, jak i we wnetrzu
cztowieka.

Przyjrzyjmy sie blizej Norwidowskiej Smierci:

Skoro ustyszysz, jak czerw gataz wierci,
Piosenke zanu¢ lub zadzwon w tymbaty;
Nie mysl, ze formy gdzie$ podejrzewaty;
Nie mys$l — o Smierci...

II

Przed-chrzes$cijanski to i btogi sposéb
Tworzenia sobie lekkich rekreacji,

Lecz ciezkiej wiary, ze §mier¢ - tyka oséb,
Nie sytuacji — -

II1

A jednak ona, gdziekolwiek dotkneta,

Tto — nie istote, co na tle — rozdarlszy,

Précz chwili, w ktorej wziela, nic nie wzieta —
— Cztek od niej starszy![10]

Z pierwszej strofy wydaje sie wyptywac przekonanie o grozie Smierci,
wyczuwalny jest strach, na ktory lekarstwo stanowi¢ ma ,,zanucenie
piosenki”. COz blizszego cyklowi Iwaszkiewicza, w ktérym nieustannie
pobrzmiewa lek metafizyczny:



Widze co nocy bezden czerniawg
W gorze nad nami,

Niebo ogromne z mgltawic kurzawa,
Drzgce gwiazdami.

Strachem przejmuje glebina wieczna,
Czarny jar Boga,

W wichrze tworzenia rozwiana mleczna
Stoneczna droga.

— pisze w wierszu poswieconym Bolestawowi Micinskiemu i
zaopatrzonym w motto z Kanta (,,...niebo gwiazdziste nade mng, prawo
moralne we mnie...”). Lek, zwigzany z tym, co nieznane, nieokreslone,
dalekie, cigzy jednak ku wnetrzu cztowieka, o czym mowa jest w drugiej
czesci wiersza:

Lecz przerazenie wieksze porywa,
Gdy spojrze w siebie,

Bezprawnych orbit spieniona grzywa
Jaznii ma kolebie.

Tam nie wirujg mgtawice, ziarna
Narodzin wielu,

Noc nieprzejrzana, bez dnai czarna,
Immanuelu![11]

Wracajgc do Norwida, ukazany w pierwszej strofie sposdb postrzegania
$mierci i radzenia sobie z jej nieuchronnos$cig, w strofie drugiej w
stowach: ,Przed-chrzescijaniski to i blogi sposéb / Tworzenia sobie
lekkich rekreacji, / Lecz ciezkiej wiary [...]” — zostaje juz ukazany w
ironicznym Swietle. Przeciwstawiajgc sobie pojecia: osoba — sytuacja,
istota — tto, Norwid wydaje sie sugerowad, ze §mier¢ moze zabrac tylko
»sytuacje” czy ,tlo”, gdyz sg one zmienne, sg rodzajem zewnetrznej
powtoki czy zewnetrznych okolicznosci dla ,,osoby” oraz , istoty”, ktére
sq wlasnie — przeciwnie - trwate i niezmienne. Dla Norwida - ttumaczy
Stefan Sawicki — $mier¢ jest czyms, ,,[...] co cztowiekowi nie zagraza



jako cierpienie i kres, ale co go przeprowadza w inne, bardziej doskonate
istnienie, cos, co jest konsekwencjg zmartwychwstania i wielkg
koniecznoscig chrzescijanstwa”[12]. Jest ona ,,[...] najpelniejszym
momentem zycia doczesnego, a rownoczes$nie, bytowo, najbardziej
bliskim wieczno$ci. Smier¢ u Norwida nie jest tylko zresztg przej$ciem
do nowej egzystencji, jest rOwniez do niej przygotowaniem”[13].
Rozumiana po chrzescijansku jest radoscig i niesie w sobie nadzieje na
przyszte zycie.

U Iwaszkiewicza, co ciekawe, rOwniez mozemy znaleZ¢ podobny ton
nadziei, na przyktad w trzydziestym szdstym wierszu cyklu:

Noc taka czarna bedzie juz nicos$cig,

I gwiazdy inne przybiorg znaczenie,
Madrzejsze prawa stang nad mitos$cig
I inne bedzie zbawienie.

I moze wtedy, ponizony, wolny,

Wiekszy i mniejszy od siebie,

Poznam to wszystko, co wie kamien polny:
Pokéj na ziemi i w niebie[14].

Czy tez w konncowych stowach ostatniego wiersza Lata 1932:

I przez zielone tafle ptynne
Przebtyska Swiatto wiekuiste[15].

»~Mimo - odgrywajgcej w tym tomie tak wielkg role — tonacji lekoéw i
przerazen nocnych — w medytacjach poety o Zyciu przysztym przewaza
ton, ktory nazwaé mozna optymistycznym”[16] — pisze Kwiatkowski.
»Iwaszkiewicz [...] wyraZnie zbliza sie tu do jednoznacznie religijnej,
chrzescijaniskiej eschatologii”[17]. Taka perspektywa zaznacza sie
rOwniez w warstwie obrazowania — w symbolice §wiatla, ,,rozjasnieniu
sie” koncowych wierszy cyklu.



Owa fascynacja $miercig i zwigzana z nig nadzieja — to bez watpienia rys
obecny zaréwno u Norwida, jak i u Iwaszkiewicza. Dla autora Vade-
mecum, tak jak zostala przedstawiona w wierszu Smier¢, nigdy nie jest
ostateczna, prowadzi bowiem, zgodnie z dogmatem chrzescijanistwa —
do zbawienia. U Iwaszkiewicza tematyka religijna — cho¢ obecna — nie
jest tak silnie zakorzeniona. Obok nadziei zwigzanej ze $§miercig stale
obecny jest lek. Raz dominuje ciemno$¢; innym razem $wiatto, jak
choéby w zakonczeniu. Czy jednak — wobec cigglego przeplotu
odmiennych tendencji — mozna mie¢ nadzieje, ze zatriumfuje ono na
dtuzej?

Nie tylko to rézni zresztg dwoch poetéw. Inng role spetnia Norwid —
przewodnik i moralista — w Vade-mecum, a inng role Iwaszkiewicz.
Odmienny jest cel ich tworczosci. Inaczej podejmujg rowniez poeci —
niezmiernie wazny dla nich obu - temat $mierci. Norwid zastanawia sie
nad jej sensem, jego rozwazania przybierajg natomiast uniwersalny
charakter. Podmiotem tomu Iwaszkiewicza jest zas ,,[...] cztowiek
zainteresowany witasng, jednostkowg problematykg metafizyczna.
Moze najbardziej — zainteresowany pytaniem o wtasne istnienie czy
nieistnienie po $mierci”[18]. Pomimo tych wszystkich réznic nie
sposob jednak nie zauwazy¢, Ze jednoczesnie wiele ich tgczy.

Aleksandra Musiatowicz
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