Alain Besanc¢on: Czy Sobdor Watykanski II
zrozumiatl islam?

Soborowa deklaracja ,Nostra aetate” chwali muzutmanoéw za to, ze
odwotujg sie do Abrahama, czczg Jezusa jako proroka, oddajg czes¢ jego
dziewiczej Matce. Poczytywac im za zastuge to, ze czczg imiennikow, to
zadowala¢ sie matym. Nie mozna w Koranie rozpozna¢ tych postaci, tak
bardzo znieksztatlcona okazuje sie tam ich tozsamos$¢. Noszg te same
imiona, ale nie sg umieszczone w tej samej historii — pisze Alain
Besangon w ksigzce ,,Wspotczesne problemy religijne”, wydanej
naktadem Teologii Politycznej

Dokumenty Drugiego Soboru Watykanskiego zawierajg tylko dwa
paragrafy dotyczgce islamu.

Pierwszy ustep znajduje sie w § 16 ,Konstytucji dogmatycznej Lumen
gentium”, ktora jest pod wieloma wzgledami gtéwnym dokumentem
tego soboru, uchwalonym 2 151 glosami przeciwko pieciu i ogltoszonym
21 listopada 1964 roku. Ten paragraf okres$la status ,niechrzescijan”, a
mianowicie tych ,ktorzy jeszcze nie przyjeli Ewangelii [lecz] w rozmaity
sposéb przyporzgdkowani sg do Ludu Bozego”. To przyporzgdkowanie
jest zhierarchizowane. ,,Przede wszystkim wiec” nardd zydowski, ,,ktory
pierwszy otrzymat przymierze i obietnice, i z ktorego narodzit sie
Chrystus wedle ciata”.



Nastepnie muzutmanie:

Ale plan zbawienia obejmuje takze i tych, ktorzy uznajg Stworzyciela,
wsrod nich zas w pierwszym rzedzie muzutmanow, oni bowiem
wyznajac, ze zachowujg wiare Abrahama, czczg wraz z nami Boga
jedynego i mitosiernego, ktory sadzic¢ bedzie ludzi w dzien ostateczny.

Po muzulmanach wymienieni sg takze inni - ci, ,,.ktorzy szukajg
nieznanego Boga po omacku i wsréd cielesnych wyobrazen”, czyli
wszystkie pozostate religie. ,,Cokolwiek bowiem znajduje sie w nich
z dobra i prawdy, Ko$ciot traktuje jako przygotowanie do Ewangelii
i jako dane im przez Tego, ktéry kazdego cztowieka oswieca, aby
ostatecznie posiadt zycie”.

(...)

Tym co stanowi problem i co bedzie przedmiotem refleksji jest r6znica
miedzy muzutmanami a tymi, ktérych wymienia sie na trzecim
miejscu. Czyli decyzja o nadaniu muzutmanom odrebnego statusu od
tych, ktorych tradycyjnie nazywano ,poganami”. Czy wtasciwe byto
wyrdznianie szczebla posredniego miedzy dwiema religiami biblijnymi
a religiami niebiblijnymi? Nie bedziemy dokonywali Zadnego
krytycznego rozbioru islamu, ale zastanowimy sie, czy miejsce, jakie
mu sie przyznaje, jest zgodne z wiarg katolicka.



Drugi paragraf znajduje sie w deklaracji Nostra aetate ,,O stosunku
Kos$ciota do religii niechrzescijanskich”, ogtoszonej 28 pazdziernika
1965 roku. Jej wartos$¢ jest nizsza, poniewaz jest to ,,deklaracja”, a nie
»konstytucja dogmatyczna”.

Tym razem porzadek jest odwrécony. Dokument wymienia najpierw
religie najbardziej oddalone od chrzescijanistwa, jak hinduizm i
buddyzm (i zwraca uwage na ich zalety), potem islam, wreszcie religie
zydowska, ktora podobnie jak w Lumen gentium jest wyraZnie
wyodrebniona.

Oto tekst, ktéry znajduje sie w § 3:

Kosciot spoglada z szacunkiem rowniez na mahometan, oddajacych
czes¢ jedynemu Bogu, Zywemu i samoistnemu, mitosiernemu i
wszechmocnemu, Stworcy nieba i ziemi, Temu, ktory przemowit do
ludzi; Jego nawet zakrytym postanowieniom catym sercem usitujg sie
podporzadkowac, tak jak podporzadkowat sie Bogu Abraham, do
ktorego wiara islamu chetnie nawigzuje. Jezusowi, ktorego nie uznaja
wprawdzie za Boga, oddajg czes¢ jako prorokowi i czczag dziewiczg Jego
Matke Maryje, a nieraz poboznie Ja nawet wzywajg. Ponadto oczekuja
dnia sgdu, w ktorym Bog bedzie wymierzat sprawiedliwos¢ wszystkim
ludziom wskrzeszonym z martwych. Z tego powodu cenig zZycie
moralne i oddajg Bogu czes¢ gtdwnie przez modlitwe, jatmuzny i post.



Jezeli wiec w ciggu wiekow wiele powstawato sporow i wrogosci miedzy
chrzescijanami i mahometanami, Swiety Sobor wzywa wszystkich, aby
wymazujgc z pamieci przesz1os¢ szczerze pracowali nad zrozumieniem
wzajemnym i w interesie catej ludzkosci wspolnie strzegli i rozwijali
sprawiedliwosc¢ spoteczng, dobra moralne oraz pokdj i wolnosé.

Druga czes$¢ tego § 3, sformutowana dosy¢ banalnie, odzwierciedla
ducha epoki, ktorego sobor nie przestawat wspierac. (...)

Praeparatio evangelica

Ogdlna koncepcja obecna w tle tych soborowych tekstow jest rownie
stara jak KosSci6l. Jest nig praeparatio evangelica. Jej zr6dtem jest
mowa, ktorg Swiety Pawel wyglosit w Atenach przed areopagiem.
Apostot o§wiadcza we wstepie, ktérym chce zyskac zyczliwosé jego
cztonkéw, ze Atenczycy sg najbardziej religijnymi z ludzi, bo zauwazyt
ottarz z inskrypcjg Nieznanemu Bogu. Otz on tego Boga chce
zapowiedzieé¢. Ten Bég wywiddl wszystkie plemiona ludzkie z jednego
cztowieka, ,aby szukaly Boga, czujac Jego obecnos¢, i aby Go znalazty,
bo rzeczywiscie jest On niedaleko od kazdego z nas”. Znaczy to, wedle
pozniejszych interpretacji, ze wszystkie religie majg w sobie dgzenie do
prawdziwego Boga. Misja chrzeScijariska przyjmuje to do wiadomosci,
zachowuje z kazdej religii to, co daje sie potgczy¢ z Objawieniem, do
tego stopnia, ze ,,wszystko, co jest prawdziwe i dobre” w hellenizmie, w
Swiecie rzymskim, germanskim, stowianiskim, chinskim, hinduskim itd.,
znajduje schronienie, azyl, czy nawet rozwiniecie w chrzescijanstwie,
ktére po nich nastgpito. To jest zasada. Religie, ktore tradycyjnie
nazywa sie ,,naturalnymi”, w przeciwienistwie do religii objawionej w



obu Testamentach, majg wiec wszystkie pewne jadro dobroci i prawdy,
wecale nie zatarte przez nawrdcenie. Uzyskujg one, wskutek nawrdcenia
,dodatek”, ktory je przemienia, nie lekcewazgc ich zdobyczy. (...)

Ta koncepcja pozwala na bardziej czy mniej racjonalng klasyfikacje
religii. Najodleglejsze sg te, ktére objawienia biblijnego nie znajg.
Najblizsze - te, ktére przyjmuja niektore jego elementy. A wiec islam i
szczegOlnie judaizm, ktéry posiada jako niepodzielne cate wspolne
dziedzictwo z KoSciotem. Mamy wiec caty cigg koncentrycznych
kregéw. W centrum znajduje sie chrzescijanstwo w wersji katolickiej.
Potem inne postaci chrzescijaiistwa, od wschodniego prawostawia do
ostatnich sekt protestanckich. Potem judaizm, ktory sobor stusznie
umiescit poza kategoriami. Potem islam. Potem rézne ,poganizmy”,
utozone wedle ich zalet, ich blisko$ci lub odlegtosci do prawdy.

Pytanie brzmi — czy islam stusznie zajmuje miejsce przyznane mu w tej
klasyfikacji? Czy zajmuje ,,lepsze” miejsce od poganizmoéw? Czy jest od
nich blizszy chrzescijanstwu? Czy jest bardziej od innych
zaawansowany w praeparatio evangelica? (...)

Monoteizm

W panoramie religii monoteizm jest formutg rozpowszechniong. ,Nie
ma Boga précz Boga”: to formuta szahady, podstawowego wyznania
wiary islamu. ,Mow: »On — Bég Jeden, Bég Wiekuisty! Nie zrodzit i nie
zostat zrodzony! Nikt Jemu nie jest rowny«”[1]. Ta sura CXII Koranu
jest nazywana ,,szczeros$cig wiary”. Jest fundamentem islamu. Zawiera
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ona w domysle odrzucenie trynitaryzmu: ,Nie zrodzi}”. Jedynos¢ Boga,
Tawhid, jest fundamentalnym wyznaniem wiary islamu, jego
osrodkiem i, mozna powiedzie¢, obsesja. (...)

Idea Boga, jaka ksztattuje sie w roznych regionach swiata poganskiego,
nie wydaje sie zbyt r6zna od tej, ktoérg tworzy sobie islam. Allah
przypomina ,,to co jest” Parmenidesa (jest ,pelny”, nie ma w nim pustki
— to zapewne ma oznaczac¢ samad, jedno z imion Boga). Przez swoje
radykalne oddalenie, przypomina Prajednie Plotyna. Miedzy jego
gléwnym atrybutem - jedynoscig, a jedyno$cig innych monoteizmow,
istnieje roznica akcentdw, ale nie réznica natury.

Bég ,,zywy, samoistny, mitosierny, Ten ktéry przemowit do ludzi”: te
okreslenia, uzyte w Nostra aetate, dajg sie zastosowac do wielu bogéw.
Bogowie Homera sg istotami zywymi par excellence, sg nieSmiertelni,
czesto spetniajg modlitwy, mozna ich przebtagac ofiarami.
Przemawiajg do ludzi. Czy nasz dokument, méwigc, ze ,,przeméwit do
ludzi”, chce powiedzieé, ze Bég przeméwil do Mahometa tak, jak
przeméwil do Mojzesza? Ze pozostawit w Koranie swoje zapisane
stowo? Dokument soborowy nie idzie tak daleko. Ale nie rozprasza
dwuznacznosci. Jesli Koran nie jest objawieniem, to Bog nie przemoéwit
do Mahometa ani przez Mahometa. Warto bytoby stwierdzi¢ i
przypomniec, ze wiele innych religii ma swoje Swiete ksiegi i Koran jest
jedng z nich, nie majgc w zasadzie pierwszenstwa przed innymi.

Bég jest ,wszechmocny”. Pod tym wzgledem Bdg Koranu jest bliski
Bogu biblijnemu. Trzeba by sprawdzi¢, czy inne monoteizmy przypisujg
Bogu wszechmoc. Jednak metafizyczna idea Boga w islamie przyznaje
mu moc absolutng. Stworzyl niebo i ziemie. W wiekszoSci innych



monoteizméw — u Platona i Arystotelesa — Bog jest w Swiecie. W
islamie Bég jest transcendentny. To jest niezaprzeczalna wieZ miedzy
monoteizmem biblijnym a koranicznym.

Tej wiezi jednak nie ma, kiedy okre§lamy stosunek do tego Boga. W
Biblii fundamentalnym stosunkiem do Boga jest przymierze. Pierwsze
Przymierze zostato zawarte ze wszystkimi ludzmi: jest to przymierze
miedzy Bogiem a Noem, jedynym, ktéry przetrwat potop i reprezentuje
ludzi, ktorzy sie z niego wywodzg.

Z tego przymierza korzysta cata ludzkos¢. Bog gwarantuje jej ochrone
(nie bedzie innego potopu) i nadaje jej Swiadomos¢ moralng.
Przymierze, przy catej swej tajemniczosci, jest stosunkiem do
prawdziwego Boga, ktory zachodzi lepiej czy gorzej we wszystkich
religiach poganskich, zwanych réwniez ,,religiami naturalnymi”. Kiedy
nasz tekst podkresla, ze muzulmanie ,,cenig zycie moralne i oddajg
Bogu czes¢ gtéwnie przez modlitwe, jalmuzny i post”, opisuje praktyke
wiekszosci religii ,poganiskich”. To Ze religia biblijna réwniez zna
modlitwe, jalmuzne i post nie wystarczy, by jg odréznic¢ od innych,
zalecajgcych takie same zachowania. Cnote cenig wszystkie religie, a
nawet ci, ktorzy wyrzekli sie wszelkiej religii. Nie wida¢, by
kiedykolwiek uznawano za dobro zabijanie, kradziez, maltretowanie
swoich rodzicow, krzywoprzysiestwo. Wedle teologii chrzescijaniskiej
jest to skutek przymierza zawartego z Noem, ktore czyni mozliwym i
pozgdanym praktykowanie cnét. Ta teologia nie glosi, ze poganie, ani w
szczegOlnosci muzutmanie, sg z zasady mniej cnotliwi od chrzescijan.

Czesc¢ dla Boga Izraela



Przyjmijmy teraz punkt widzenia wiary katolickiej. Nie ulega
watpliwosci, ze wyznajgc Boga jedynego, wszechmocnego, stworzyciela
nieba i ziemi, islam czci Boga Izraela, czyli tego samego Boga co
chrzescijanie.

Jest rownie niewgtpliwe, Ze islam nie zna pojecia przymierza. Islam
uwaza, ze wszyscy ludzie urodzili sie¢ muzutmanami i ze przestanie
Koranu zostato im przekazane od chwili urodzenia, a tylko okoliczno$ci
zewnetrzne, przede wszystkim sfatlszowanie niebianiskiego Koranu
przez zydow (ktorzy zastgpili go Torg) i chrzescijan (Ewangelig)
sprawily, ze ludzie muszg zosta¢ naprawieni przez przestanie
autentyczne, przekazane przez Mahometa, czyli przez ,Pieczec
Proroctwa”. W ten sposéb ludzie wchodzg ponownie w posiadanie
wiecznego stowa, ktorego zostali niesprawiedliwie pozbawieni. To
samo wraca do tego samego, bo istnieje tylko jedno przestanie. Pojecie
przymierza sprowadza sie do mitaku, tego ,,fundamentalnego paktu”
(Jomier)[2],tej konwencji (Massignon), przez ktorg ludzie od
poczatku zostali uprzedzeni o Tawhid, jedynosci Boga, i o jego
panowaniu nad wszystkimi rzeczami oraz wszystkimi ludzmi.

Chrzescijanie uwazajg, ze przymierze rozwijato sie w kilku etapach. W
Abrahamie Bog osadzil korzen szczegdlnego ludu, ludu zydowskiego, w
ktérym ,,btogostawione bedg wszystkie narody ziemi”. Inne przymierze,
zawarte z Mojzeszem, zostato ratyfikowane przez lud wybrany u stép
Synaju. Wreszcie ,,nowe i wieczne przymierze” zostato
przypieczetowane krwig Chrystusa. Dzieki wcieleniu w Chrystusa to
przymierze moze poprzez wiare objg¢ potencjalnie catg ludzkosc.
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Zydzi i chrze$cijanie majg wiec pewng historie: to poprzez szczegdlne
wydarzenia i w chronologicznej kolejnosci Przymierze ksztattuje sie i
rozwija od jednego cztowieka, Abrahama, poprzez jeden lud, lud
zydowski, do wcielonego Stowa.

Poza tym pojecie przymierza zaktada stosunek dwustronny i
szczegolny. Scidlej — stosunek uprzywilejowany. W tekstach biblijnych
ten stosunek, coraz mocniejszy i coraz bardziej znaczgcy, okresla
pewne stowo, mianowicie stowo O jci e c. To z ojcowska mitoScig Bog
stworzyl niebo i ziemie. To w ojcostwie stworzyt cztowieka na swoj
obraz i podobienstwo. Z ojcowskiej mitosci przemawia do Abrahama i
do Mojzesza, pojawia sie osobiscie w swoich obu naturach. Przymierze
umozliwia komunie i wzajemng mito$¢. Pozwala na spér: protesty
Hioba, mocowane sie Jakuba z aniotem nad brodem Jabboku, pytania
Marii i apostotow.

Islam odrzuca te perspektywe. ZapowiedZ Koranu jest ponadczasowa.
Stowo islamoznacza poddanie sie, podporzgdkowanie.
Bég zgodzit sie nada¢ prawo, trzeba tylko je wypelni¢. Lud zydowski w
Swietle islamu nie korzysta z zadnego przywileju. Pojecie szczegblnego
wyboru jest odrzucone. W okresleniach opisujgcych Boga islamu
brakuje jednego: ojcostwa. Bég jest Bogiem, nie jest ojcem. Nie jest w
ten sposob nazywany: bylby to grzeszny antropomorfizm. Bég nie
wymaga mitosci i jej nie daje. (...)

Raj jest miejscem przyjemnym, ktérego rozkosze na rozmaite sposoby
opisuje Koran i jego interpretatorzy. Nigdzie nie ma mowy o bliskim
poznaniu Boga, o zapewnieniu zycia w boskos$ci, obiecanym



sprawiedliwemu zydowi i chrze$cijaninowi, ktory odkupit grzechy. Bég
jest tak samo daleko w zaswiatach jak na tej ziemi. (...)

Jesli pozostajemy przy logice teologii chrzescijanskiej, to nie widaé, by
islam znat Boga, ktérego czci. Nie moze go znac, bo nie uznaje jego
autentycznych swiadkow, czyli prorokéw i apostotéw. Odrzuca jako
dokument zepsuty Biblie, stanowigcg przeciez biblioteke, w ktérej
chrzescijanie i zydzi bedg nastepnie poszukiwa¢ — wedle interpretacji,
ktére oczywiscie sie nie pokrywajg — gtéwnych posiadanych przez
siebie informacji o Bogu, ktory im sie objawit.

Poganstwo a islam

Poniewaz islam nie zna prawdziwego Boga, ale mimo to go czci,
wynikajg z tego konsekwencje, ktére istotnie stawiajg go w pozycji
odrebnej od antycznego poganstwa, przeciwko ktéremu wystepowat.
Poganie, nawet kiedy czcili jedynego boga, czcili boga immanentnego,
bedgcego czescig Swiata. A wiec boga ,,mniejszego” od Boga Izraela,
stworzyciela nieba i ziemi, wszechobecnego, transcendentnego. Ale w
stosunku do tego niezmierzonego Boga islam utrzymuje postawe
batwochwalczg.

Ta teza szokuje, poniewaz w samoswiadomosci islamu jest on wlasnie
ostatecznym odrzuceniem batwochwalstwa. Jego obrazoburstwo to nic
innego jak odrzucenie wizerunkéw batwanow, jako ktamliwych i
niezdolnych ukazywa¢ prawdziwego Boga. Wstret, jaki czuje do
chrzescijan, okresla sie jako wstret do szirku, czyli do przydawania



Jedynemu ,wspottowarzyszy”, bo tak wiasnie islam pojmuje
chrzescijaniskg Trojce — i mniejsza o to, Ze patrzgc z zewnatrz, wyobraza
sobie, ze sktada sie ona z Boga, Jezusa Chrystusa i Marii Dziewicy.

W rozumieniu chrze$cijanstwa poznaje sie prawdziwego Boga tylko
wchodzac na drogi, przez ktére dat sie On poznac. Jesli sie z tych drég
schodzi, mozna miec jednak o nim pewng idee, patrzac z zewnatrz.
Istotnie wskutek okolicznosci, ktore sprawity, ze Mahomet znat zydéw i
chrzescijan, kontemplowat on ich Boga, uwazal, ze to od tego Boga
otrzymat Koran. Ale chrze$cijanie nie rozpoznajg w Koranie objawienia,
ktére otrzymali. Poganie szukali po omacku Boga ukrytego za
batwanami, ktore czcili na tyle poboznie, na ile byli zdolni.
Muzulmanie ze swoimi przyrodzonymi zdolnoSciami czczg
nadprzyrodzonego Boga Izraela, ktérego — jak im sie zdaje — znajg, ale
ktérego z punktu widzenia chrzescijan nie znajg takim, jakim jest.

Fakt, ze w sposéb ,naturalny” czczg Boga Izraela, nadaje
muzutmanskiemu poganizmowi charakter rozpoznawalny wsréd
wszystkich. Pierwszym jego rysem jest intensywno$¢ adoracji.
Poniewaz fizyczne postawy adoracyjne niemal zanikly w
chrzescijanstwie zachodnim, jest zrozumiate, ze chrze$cijan uderza sita
adoracji muzuilmanskiej. Podziwiajg rytualng modlitwe, ablucje,
padanie na twarz i wszystkie starannie przestrzegane gesty wiernych w
meczecie. Poniewaz sami nie poszczg prawie wcale, zachwyca ich
gorliwos$é, z jakg muzulmanie przestrzegajg postu. Dostrzegajg rowniez
site poczucia wielkoSci boskiej, w ktorej zycie muzulmanina jest, by tak
rzec, zanurzone, i to ze patrzy on na swiat tylko w Swietle absolutnego
panowania Boga. (...)



Abraham, Maria, Jezus

Muzutmanie ,,wyznajgc, ze zachowujg wiare Abrahama...”, ,Abraham,
do ktorego wiara islamu chetnie nawigzuje”, czytamy w Nostra aetate.
Tutaj kontekst nie wymaga, by stowo wiara byto zdefiniowane $cisle.
Oznacza po prostu ,wierzenie”, ,przeswiadczenie”, ,przekonanie”.

Odwotanie do Abrahama zajmuje znaczgce miejsce w Koranie.
sZaprawde, Abraham byl przewodnikiem narodu, wiernym Bogu
hanifem; i nie byt on z liczby batwochwalcéw! [...]. Nastepnie
objawiliSmy tobie: »Postepuj za religiag Abrahama jak hanif; on nie byt z
liczby batwochwalcéw«” (Koran, XVI, 120 — 123). Koran broni
monoteizmu doskonatego, ktéry zydzi, a potem chrze$cijanie naruszyli.
Abraham ,,...nie byt zydem ani chrzeS$cijaninem, lecz byt szczerze
wierzgcym hanifem, catkowicie poddanym, i nie byt on z liczby
batwochwalcow” (111, 67). Byt muzulmaninem.

Zycie Abrahama takie, jak o nim czytamy w Koranie, r6zni sie od tego, o
ktérym czytamy w Ksiedze Rodzaju. Nie méwi sie o jego nakazanej
przez Boga emigracji, ktéra ma tak wielkie znaczenie w Biblii. Wskrzesit
ptaki pokrajane na kawatki. Obalit balwany i dlatego sprzeciwit sie
swemu ojcu. Zbudowat Kaabe i dat poczgtek pielgrzymce do Mekki. Byt
postuszny swemu Panu tak bardzo, ze zgodzit sie ztozy¢ mu w ofierze
swego syna, ktory w tym miejscu nie jest w Koranie wymieniony po
imieniu, ale ktérego dawna tradycja utozsamia z Izmaelem, przodkiem
Arabéw. Koraniczny Ibrahim niewatpliwie przypomina biblijnego
Abrahama. Ale jednoczes$nie wydaje sie znieksztatcony, poniewaz jest
ujety w pewng spojng dogmatyke, sprzeczng z tradycjg biblijna.



»,Poswiecenie” Izmaela nie ma tego znaczenia co ,ofiara Izaaka” w
judaizmie. Ani Sara, ani Hagar nie sg wspomniane. Ibrahim jest dla
muzutmanoéw dobrym przykladem, poniewaz nie przydaje Bogu
,wspottowarzyszy”, odrzuca szirk. Nie jest partnerem zadnego
przymierza. Bog uczynit z niego przewodnika ludzi, ale nie zobowigzat
sie wobec jego potomstwa. Koran (II,124) stwierdza to wyrazZnie. Nie
ma narodu wybranego. ,,Nie byl zydem ani chrzescijaninem”.

Maria - jedyna kobieta wymieniona w Koranie po imieniu — corka
Imrana ,ktora zachowata dziewictwo; tak wiec tchneliSmy w nig nieco z
Naszego Ducha. I ona potwierdzita stowa swego Pana i Jego Ksiag, i
byta wsrdd pokornych” (LXVI, 12). Maria jest muzulmankg. Nie ma
zadnego zwigzku z Izraelem. Jest siostrg Aarona, brata Mojzesza, co
przewraca calg prawdopodobng chronologie. Jest jedng z ,,czterech
najlepszych kobiet §wiata” obok matzonki Faraona, ktéra uratowata
Mojzesza, Chadidzy, matzonki Mahometa, i Fatimy, jego corki.

Dziecko Jezus, urodzone przez Marie pod palmg (XIX, 23), ledwie
przyszto na Swiat, zabiera glos: ,Zaprawde, ja jestem stugg Boga! On
dal mi Ksiege i uczynit mnie prorokiem” (XIX, 30). Cuda, z ktérych
cze$¢ wymieniajg Ewangelie apokryficzne, poswiadczajg jego misje. ,,A
chrzescijanie powiedzieli: »Mesjasz jest synem Bogax. [...] Niech
zwalczy ich Bog!” (IX, 30). Jezus sam oznajmia, ze jest tylko prorokiem.
Zaprzecza istnieniu Trojcy: ,,I oto powiedziat Bég: »0, Jezusie, synu
Marii! Czy ty powiedziate$ ludziom: Bierzcie mnie i mojg matke za dwa
bdstwa, poza Bogiem?«. On powiedziat: »Chwata Tobie! Nie do mnie
nalezy méwic to, do czego nie mam prawa. [...] Ja im powiedziatem
tylko to, co Ty mi nakazate$ powiedziec: Czcijcie Boga, mojego Pana i
waszego Panal«” (V, 116—-117). Jezus jest muzulmaninem. Potepia
,batwochwalcéw”, ,,przytaczajgcych”. ,Nie méwcie: »Trzy!«” (IV, 171).



Niektére hadisy dodajg, ze w dniu Sgdu Jezus bedzie §wiadczyt przeciw
chrze$cijanom (IV,159) za to, zZe traktowali jego i jego matke za
rownych Bogu. Koran uwaza bowiem, Ze u chrzescijan Tréjca przytg
c z a do Boga Jezusa i Marie.

Wszyscy prorocy — od Adama przez Lota, Mojzesza, Jonasza, Dawida,
Salomona do Jezusa, a takze inni — sg muzutmanami. Sg nieskazitelni i
nie mogg by¢ pokonani przez wrogéw Boga. To dlatego Jezus nie zmart
na krzyzu ,,tylko im sie tak zdawato”(IV, 157). Zamiast niego
ukrzyzowano sobowtéra.

Poganie i antychrzescijanie

Nostra aetate chwali muzulmandw za to, ze odwotujg sie do Abrahama,
czczg Jezusa jako proroka, oddajg czes¢ jego dziewiczej Matce.
Poczytywac im za zastuge to, ze czczg imiennikow, to zadowalac sie
matym. Nie mozna w Koranie rozpozna¢ tych postaci, tak bardzo
znieksztalcona okazuje sie tam ich tozsamos¢. Noszg te same imiona,
ale nie sg umieszczone w tej samej historii, a ich wartoscig — jako
przyktadu - jest przede wszystkim to, ze wyznajg islam.

IdZmy dalej: w Koranie funkcjg wielkich postaci biblijnych jest po
prostu zaprzeczanie fundamentom wiary zydowskiej i chrzes$cijaniskiej.
Abraham jest oderwany od Izraela. Nie ptodzi ludu zydowskiego. Maria
jest oderwana od Syjonu i od potomstwa Abrahama, ktére stawi w
swym Magnificat. Jezus §wiadczy przeciw Trdjcy, sam oglasza, ze nie



jest synem Bozym. Nie doznat meki. W kilku fragmentach sur mamy
zaprzeczenie, radykalne i pelne, trzech podstawowych dogmatow
chrzescijanskich, Wcielenia, Odkupienia, Trojcy.

Jest niezaprzeczalnym prawem islamu nie by¢ chrzescijanstwem. Ale
jesli sie jest chrzescijaninem, to czy trzeba poczytywacé islamowi za
zastuge to, ze jest antychrzesScijaniski? Czy nalezy go za to chwali¢?

Klasyczne poganizmy nie miaty $cisle dogmatycznych powodow
przeciwstawiania sie chrzescijanstwu. W starozytnym Rzymie do
przesladowan dochodzito ze wzgledéw obywatelskich i politycznych.
Wiadze oskarzaty chrzeScijan, ze przeciwstawiajg sie tadowi
panstwowemu, sg niewdzieczni wobec cesarza, ktory utrzymuje
porzgdek w kosmosie politycznym, z czego oni przeciez korzystajg jak
wszyscy obywatele cesarstwa. Z podobnych powodéw w Chinach
misjonarza ¢wiartowano, a w Afryce zjadano. Przesladowcy w ogodle nie
obchodzito Wcielenie, a jeszcze mniej Trojca. (...)

Islam jest péZniejszy niz chrzescijanistwo. Jest otwartg i szczerg reakcja
skierowang przeciwko niemu, przeciwko jego wierze i jednocze$nie
przeciwko ludowi zydowskiemu, ktéremu odmawia statusu narodu
wybranego. To przeciwstawienie jest trwate i bedzie funkcjonowac tak
dtugo, jak dtugo bedg trwaty dogmatyka chrzescijariska i dogmatyka
muzulmanska. Jednak islam jest w Nostra aetate traktowany lepiej i
postawiony wyzej niz ogoét religii niebiblijnych. Dlaczego? Czy tylko
dlatego, ze wprowadza do swych §wietych pism osoby tak drogie
chrzescijanom, Ze ci zapominajg, co sie tym osobom wktada w usta, co
znaczg i dlaczego w ogole sg w Koranie? Przeciez kiedy sie je wyrywa z
Biblii, juz nie sg tymi samymi osobami. ,,Czczg dziewiczg Jego Matke



Maryje”: czy to jest jeszcze zastuga, jesli ta cze$¢ zwraca sie ku
wzorowej muzulmance? Czy tez trzeba rozumiec, Zze dobrem samym w
sobie jest wierzy¢ w co§ mocno, nawet jesli to co$ jest sprzeczne z tym,
co Kosciét uwaza za prawde? Oznaczatoby to podziwia¢ nie prawde,
lecz hiperreligie, zastugujgcg na miano fanatyzmu. (...)

Stawianie pogan na szczeblu nizszym od muzutmandw to
niedocenianie wedle rzeczywistej wartosci ich pozytywnej sktonnosci
do przyjecia wiary chrzescijanskiej. Jesli za$ zalicza sie muzutmanow
do kategorii poganizméw, to trzeba przyznad, ze jest to poganizm
szczegOllnie zatwardziaty. Przez pietnascie stuleci nie objawit sie jako
praeparatio evangelica. Zamiast by¢ ,,najblizszym spos$réd pogan”, czy
aby nie jest ,,najdalszym”? Jest to tez odwracanie sie plecami od
wspotczesnego doswiadczenia, zwlaszcza w ciggu czterdziestu lat, jakie
uptynely od Nostra aetate. (...)

Milczenie

Przyjaciele Kosciota katolickiego, zaréwno ci, co do niego nalezg, jak i
ci, ktérzy sg na zewngatrz niego, nie watpig w jego dobrg wole. Ale
stwierdzajg, Ze czesto miewa on trudnosci z prawidlowym
rozpoznaniem sytuacji. W nie tak dawnej przesztosci zrozumienie i
potepienie komunizmu czy nazizmu wymagato intuicji metafizycznej,
do ktérej Kosciot byt zdolny bardziej niz ktokolwiek, ale czesto
przeszkadzato mu stabe instrumentarium intelektualne, niewtasciwa
siatka lektury, btedna informacja. Stad milczenia, ktére mu tak
gwaltownie wyrzucano. Od czterdziestu lat wielu chrze$cijan majgcych
do czynienia z islamem, zwlaszcza na Bliskim Wschodzie, nie moze
zrozumie(¢, dlaczego Kos$ciét pozostaje bezczynny wobec opisow



rzeczywistosci, jakie otrzymuje od nich. Trzeba sie zastanowi¢, czy
matryca zrozumienia, jakg proponuje deklaracja Nostra aetate, nie jest
niedostateczna i czy nie przyczynia sie do zmgcenia percepcji faktow.
Wydarzenia bedg sie domagaty nowych ustalen.

Fragment ksigzki Alaina Besan¢ona zatytutowanej ,,Wspotczesne
problemy religijne” wydanej przez Teologie Polityczng

[1] Wszystkie cytaty z Koranu wg wydania: Koran, z arabskiego
przetozyt i komentarzem opatrzyt J6zef Bielawski, PIW, Warszawa 1986.

[2] Jacques Jomier, Dieu et ’homme dans le Coran, wyd. Cerf, Paryz
1996.
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