Adam Talarowski: Tytus Liwiusz pod
Grunwaldem

Polskie przekazy opisujgce bitwe pod Grunwaldem, powstate w okresie
gdy pamiec o zwyciestwie byla jeszcze zywa, uksztattowaty sposéb
mys$lenia o tym wydarzeniu, ktore szybko urosto do roli jednego z
centralnych w catej historii Polski — pisze Adam TalarowsKi.

»Zeby po wieczne czasy zachowali w pamieci ten dzien...”

Starcie wojsk pod dowodztwem Wtadystawa Jagietty i Witolda
Kiejstutowicza z sitami Zakonu i sprzymierzonego rycerstwa pod
Grunwaldem 15 lipca 1410 roku przeszto do historii jako jedna z
najwiekszych bitew europejskiego sredniowiecza. Cho¢ bywa chetnie
wykorzystywana jako spektakularne exemplum dla zilustrowania tezy o
»polskiej specjalnosci” - nie wykorzystywaniu szans otwierajgcych sie
po zwycieskich bitwach, to nie warto ograniczac sie do tej
(niepozbawionej pewnej stusznosci) perspektywy. Pomimo niezdobycia
Malborka przez triumfujgce sity polsko-litewskie i relatywnie matych
strat terytorialnych Zakonu Krzyzackiego, natoZone nan ciezary
finansowe zwigzane z okupem za opuszczenie zamkow i wykup jencéw,
wraz z poniesionymi wielkimi kosztami werbunku wojsk zacieznych,



stratami w ludziach, inwentarzu i mieniu, przyczynity sie do powaznego
kryzysu finansowego, spadku wartosci pienigdza, co pociggato za sobg
ostabienie polityczne i militarne.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze o unikalnym statusie dla naszej
pamieci historycznej, kultury i tozsamosci narodowej zdecydowaty nie
tylko te polityczno-gospodarcze skutki zwyciestwa czy wielkosé
zaangazowanych w walke wojsk, ale znaczny wysitek wlozony przez
strone polskg, by nada¢ zwyciestwu odpowiadajagcga mu range
prestizowg i propagandowg. Tymczasem XV wiek, gdy rodzity sie
wyobrazenia i pamie¢ o bitwie grunwaldzkiej. to szczegdlny okres dla
polskiej kultury i mentalnos$ci zbiorowej — schytek §redniowiecza, gdy z
jednej strony w wielu sferach, jak moglo sie wydawaé, niezagrozenie
panowaty stare porzadki, z drugiej to juz czas intensywnych przemian,
adaptacji nowych wzorow, reinterpretacji dotychczasowych... O
reprezentatywnych postaciach kultury intelektualnej okresu potowy XV
wieku mawia sie, ze ,siedzialy okrakiem” miedzy $redniowieczem i
renesansem. Odwotujgc sie do kilku tekstow z pierwszych dekad po
bitwie grunwaldzkiej chciatbym pokaza¢, w jaki sposéb funkcjonowaty w
nich wyobrazenia chrze$cijanskie, przesigkniete prowidencjalizmem,
wraz z bagazem archetypéw biblijnych, jak przejawiata sie w nich
augustynska wizja $wiata ale tez jak adaptowano wzory klasyczne,
ksztattowane pod wpltywem lektury rzymskich historykéw i myslicieli,
do opisu wspélczesnej, pdznosredniowiecznej rzeczywistosci.

Ogromne znaczenie dla rozstawienia zwyciestwa wewnagtrz kraju miato
podniesienie do rangi §wieta obowigzujgcego w catym Kosciele polskim
Swieta Rozestania Apostotéw, przypadajgcego na 15 lipca, ktore od tej
pory nabralo cech wuroczystosSci o charakterze narodowym i
panstwowym; obowigzywat woéwczas takze zakaz handlu, a wierni mieli
obowigzek powstrzymywania sie¢ od prac stuzebnych. Mozna wiec
powiedzie¢, ze 15 lipca jako rocznica bitwy grunwaldzkiej stat sie w ten
sposOb pierwszym $wietem narodowym w Polsce.

Jan Dlugosz - jedna z postaci najbardziej zastuzonych dla zbudowania
pamieci o wydarzeniach z 1410 roku, w nastepujgcy sposob uzasadniat
cel ustanowienia $§wieta: ,by ojcowie uczyli swoich synéw, wnukow i
prawnukéw oraz nastepcow, zeby po wieczne czasy zachowali w pamieci
ten dzien, w ktoérym taska Boza okazata swe mitosierdzie wobec narodu



i ludu polskiego, by wszystkie koScioty w catym Krdlestwie Polskim tak
miejskie, jak wiejskie czcily ze swym ludem szczegblnie uroczycie
mszami i procesjami dzien tak wielkiego triumfu i by skladaly Bogu
ogromne dzieki za dobrodziejstwo udzielone narodowi polskiemu”.
Szczegdblnie uroczysty charakter miata procesja w Krakowie, w ktorej
braty udziat delegacje ze wszystkich ko$ciotéw miejskich — odbywata sie
corocznie az do 1794, do konca trwania I Rzeczpospolitej. Wiodgcym
osrodkiem podtrzymywania i ksztaltowania pamieci o bitwie
grunwaldzkiej byta katedra krakowska, w ktorej m.in. zawieszono
zdobyte chorggwie krzyzackie. Pontyfikaty z epoki przechowaly tez
modlitwy, w ktérych wymienia sie imie krola Wtiadystawa jako
zwyciezcy spod Grunwaldu.

»Najjasniejszy krol Polski jakby drugi Juda Machabeusz...”

Znamy tez okolicznosciowe kazania, jeszcze z XV wieku, przeznaczone
do wygloszenia w dzien tego Swieta, ktére wspominajg o Jagielle i
wielkiej bitwie z Krzyzakami: jedno z nich opiera sie na poréwnaniu do
opisanego w 2 Ksiedze Krolewskiej konfliktu madrego i sprawiedliwego
Ezechiasza, krola judzkiego, z Sennacherybem, krélem asyryjskim,
zrywajgcym bez powodu pokéj. Paralela Wiadystawa z Ezechiaszem
wigze sie miedzy innymi z ich dziatalno$cig depoganizacyjng oraz z
podkresleniem gorliwej modlitwy przed bitwg, w ktérej obaj wiadcy
poktadali wielkie nadzieje — obaj tez zostali nagrodzeni przez Boga
zwyciestwem. Wielki mistrz krzyzacki natomiast napadt na Polske, brat
jeicow i tupy, wiec ponidst podobng kare jak krol asyryjski -
przynoszgcg ujme $mieré, bowiem zgingt po prébie ucieczki z pola
bitwy, zamordowany przez stuge.

Warto tez wspomnie¢ o jeszcze chetniej wykorzystywanym
poréwnaniu Jagielty do Judy Machabeusza, przywdédcy zydowskiego
powstania, ktéry otrzymawszy od aniota miecz pokonal nieprzyjaciot
dzieki wsparciu Boga. Znalazto sie ono w mowie Andrzeja Laskarzyca,
pOZniejszego biskupa poznanskiego, do antypapieza Jana XXIII, p6Zniej
wykorzystal je takze autor komentarza do kroniki Kadtubka, Jan
Dabréwka. ,,Najjasniejszy krél Polski jakby drugi Juda Machabeusz
zapalony gorliwg wiarg, odziany w zbroje wiary i sprawiedliwos$ci z
nogami obleczonymi na przygotowanie pokoju pokonat nieprzyjaciot i
nad wrogami w mocy Bozej odniost triumf”. Ten sposéb wykorzystania



treSci Ksiegi Machabejskiej przez polska propagande miatl swoj
szczegollny kontekst: byla ona ,lekturg domowg” zakonéw rycerskich,
takze Krzyzakéw, a ich czlonkowie traktowali Machabeuszy jako
wzorcowych rycerzy. Marek Janicki w artykule o Grunwaldzie w tradycji
polskiej wskazat na obecnos$¢ w narracji I Ksiegi Machabejskiej analogii
i prefiguracji dla podkreslanych w polskich zZrédtach zachowan Jagietty
przed bitwg, =zorganizowanych wokot przeciwstawienia sobie
(krzyzackiej) pychy i (polskiej) ufnosci w Bozg pomoc. Widzenie Judy
Machabeusza, ktéremu przys$nit sie prorok Oniasz, modlgcy sie za
naréd zydowski, a nastepnie Jeremiasz, podajagcy wodzowi miecz,
mogto by¢ pierwowzorem dla wizji $w. Stanistawa unoszgcego sie nad
polem bitwy pod Grunwaldem. Wspomniany Andrzej Laskarzyc
poréwnywal tez Wiadystawa Jagielte do biblijnego Dawida: jak Dawid
powotany zostal od trzody do godnosci panujgcego, tak krol polski
wezwany zostal na tron ze Srodka poganstwa; obaj tez cechowali sie
szczegllng taskawoscig. Przyklady te wskazujg, jak silnie na sposdb
rozumowania ludzi S$redniowiecza oddziatywatla Biblia, a dla
wspoétczesnych wydarzen szukano archetypéw zwlaszcza w ksiegach
historycznych Starego Testamentu.

,»BOg sprzeciwia sie pysznym, a pokornym daje laske”.

Przed i po roku 1410 trwaly dlugie zmagania polsko-krzyzackie,
prowadzone przez intelektualistéw w stuzbie obu stron, réwnie ciezkie
jak militarna rywalizacja na polach bitew, majgce wykaza¢ stusznos¢
podejmowanych dziatann wojennych. Szczegblng role przypisa¢ mozna
Srodowisku krakowskiemu, skupionemu wokot instytucji blisko ze sobg
zwigzanych i wzajemnie, pod wzgledem skladu osobowego,
przenikajgcych sie: swiezo odnowiony Uniwersytet Krakowski, dwor i
kancelaria krélewska, otoczenie biskupa krakowskiego i kapituta
katedralna. Rektor wszechnicy krakowskiej, prawnik i kaznodzieja
krélewski Stanistaw ze Skarbimierza w I potowie 1410 roku przygotowat
kazanie-traktat po§wiecony sprawie wojny sprawiedliwej: De bello iusto
et iniusto. Zajat sie w nim przede wszystkim kwestiami praw i
obowigzkéw rozpoczynajgcych wojne oraz warunkami pozwalajgcymi
na uznanie wojny za sprawiedliwg (bellum iustum). Opierat sie w swych
dociekaniach na Ojcach Ko$ciota, cho¢ w zywotnie interesujgcej strone
polskag kwestii — czy mozna odwolywac sie do pomocy pogan, pozwolit
sobie na oryginalno$¢é. Argumentowat, Ze poganie prawowicie posiadajg
swoje kraje, podlegajg temu samemu co chrzescijanie prawu natury, a



wiec tak samo przystuguje im prawo do prowadzenia bellum iustum.
Podstawowg mys$lg, czerpang juz wprost od Augustyna, bylo
przeswiadczenie, ze wojna sprawiedliwa jest Srodkiem zaprowadzenia
pokoju; idgc za okresleniem biskupa z Hippony: ,Niesprawiedliwo$¢
bowiem strony przeciwnej zmusza medrca do staczania wojen
sprawiedliwych”.

Sven Ekdahl, szwedzki historyk, autor przettlumaczonej przed kilkoma
laty na jezyk polski pracy o intelektualnych, prawnych i ideologicznych
aspektach Zrodetl traktujgcych o bitwie pod Grunwaldem, pokazat w
niej, jak bardzo augustynska koncepcja $wiata i historii, dualistyczny
sposob myslenia i przekonania o warunkach wojny sprawiedliwej,
odcisnely pietho na pogrunwaldzkim pi$miennictwie obu
zaangazowanych stron - krzyzackiej i polskiej. Swiadczy o tym
opisywanie dziejow ,wielkiej wojny” 1409- 1411 przez pryzmat
formuly przeciwstawiajgcej humilitas i superbio, pokore i pyche.
Initium omnis peccati est superbio — poczatkiem kazdego grzechu jest
pycha.W mysli augustynskiej akcentowano wlasnie, ze superbio to
grzech pierworodny, zwigzany z mitosScig wlasng (amor sui) i checig
wystarczania sobie samemu - co za tym idzie Zrodto wszystkich
dalszych nieprawos$ci, z ktorych najbardziej akcentowane sg mala
voluntas (zta wola czlowieka, skazona az do korzeni), iniustitia
(niesprawiedliwo$¢) czy inoboedientia (niepostuszenstwo).

Ponadto $§w. Augustyn byl tez jednym z najwazniejszych myslicieli
dajgcych kierunek mys$leniu w kategoriach prowidencjalizmu. Wedtug
biskupa z Hippony bieg dziejow to ciggle i pewne, cho¢ niestate
posuwanie sie do przodu, ku eschatologicznemu celowi. Zamyst Boga
odstania sie stopniowo w toku historii, a indywidualnemu zdarzeniu
historycznemu przypisany zostaje sens i znaczenie. W De civitate Dei
wielokrotnie podkreSlat, ze wszystko trzeba odnosi¢ do Opatrznosci
Bozej, a jedynie ludzka niezdolnos$¢ do odkrycia zamiaréw Boga kaze
nadawac¢ zdarzeniom przypadkowy sens. Powdd i przyczyna zdarzen
mogg by¢ zakryte przed wzrokiem czlowieka, ale kazdy zbieg
okolicznosci mozna traktowa¢ jako $wiadectwo ingerencji Boga w
dziejach Swiata, przejaw Bozej Opatrznosci. Stad juz bardzo blisko do
uznania, ze powodzenie w walce to skutek boskiej zyczliwosci, a kleska
- wynik negatywnego wyroku sprawiedliwej Opatrznosci. Dlatego tez,



jak stwierdza Ekdahl, biblijny cytat Bdg sprzeciwia sie pysznym, a
pokornym daje taske - stat sie leitmotivem polskiego piSmiennictwa
pogrunwaldzkiego.

Rzeczywiscie, od listow Jagielty z pierwszych dni po bitwie
(rozpowszechnianych nastepnie w kraju i poza nim w celach
propagandowych) po Roczniki Jana Diugosza, mozna tatwo odnalez¢
przejawy takiego sposobu myslenia. Podporzgdkowane sg im - do dzis$
najsilniej osadzone w pamieci historycznej, podtrzymywanej przez
sienkiewiczowskich ,Krzyzakow” i ich XX-wieczng ekranizacje -
narracyjnie wyeksponowane epizody, jak chociazby przekazanie przez
wystannikéw krzyzackich Jagielle dwoch nagich mieczy, poprzedzone
prowokacyjng i nonszalanckya, wrecz obrazliwg przemowsa. Juz we
wspomnianych listach z pola bitwy — i w sposdb coraz wyrazniejszy w
kolejnych tekstach polskiej proweniencji, podkreslano lagodny ton
odpowiedzi udzielonej przez polskiego kréla heroldom i pyche
cechujgcg zakonnych wystannikow. Jagieto jest wiec przedstawiany
jako rex iustus, rex pacificus — krél stuzgcy Bogu, mitujacy pokd;j.
Dlatego tez gtéwne watki polskich tekstow ogniskujg sie wokét ukazania
Wiadystawa jako przyktadnego chrzescijanina, stosujgcego sie wiernie
do etycznego nauczania KoSciota, doktadajgcego wszelkich staran by
zachowa¢ pokoj bez rozlewu krwi, nadto o wielkich zastugach dla
sprawy chrystianizacji, czym pozytywnie wyrdznia sie na tle braci z
Zakonu Krzyzackiego, ktorzy przejawiajg ogromng pyche, ktérzy tez nie
potrafili skutecznie ochrzci¢ ani Pruséw, ani Zmudzinéw. Stad tez gdy u
Dlugosza, obszernie opisujgcego przygotowania do  bitwy
grunwaldzkiej, odnajdujemy wizerunek kréla pogrgzonego w modlitwie,
przyktadajgcego wiekszg uwage do uczestnictwa we mszy niz do
przygotowania wojska do walki, to nie jest to, jak chcieliby niektérzy
historycy, sposdb na ponizenie autorytetu krola jako wodza, odebranie
mu zastug tworcy planow - powodowany osobistg (zresztg
niezaprzeczalng) niechecig polskiego kronikarza do Jagietty. Przeciwnie
— cho¢ rzeczywiscie ma caty katalog zarzutow do wiadcy, takich jak
niepodporzgdkowywanie sie wiadzy kosScielnej uosabianej przez
biskupéw czy niefortunne matzenstwa - sposéb opowiedzenia o
zachowaniu Wiadystawa przed bitwg to kreacja kréla idealnego, ktory
powodzenie w wojnach zawdziecza pokorze, poboznoSci, wyrazajgcej
sie gorgcg modlitwg, =zaufaniem Bogu i uczestnictwem w
nabozenstwach — oraz temu, ze stuszno$c¢ stoi wtasnie po jego stronie.



W ten sposob Jan Dilugosz wienczyt dorobek wcze$niejszej polskiej
propagandy i historiografii, nadajgc jednolitg, obszerng forme
opowieSci o bitwie grunwaldzkiej, w ktérej wielkg role odgrywato
mysSlenie  augustynskimi  schematami. Kanonik  krakowski,
najptodniejszy polski pisarz XV wieku, byt pilnym czytelnikiem nie
tylko Paristwa BozZego (ktére czeSciowo przepisal i opatrzyt
marginaliami - egzemplarz znajduje sie w Bibliotece Jagielloriskiej) i
Sredniowiecznych kronik...

»Z Italii, gdzie bije zrédlo laciniskie samej wiedzy, wiele ksiagg
zakupiwszy za duzg cene...”

»Jesli Homer od czasu do czasu zdrzemnat sie, jak piszg — przy dtugiej
pracy mozna sie zdrzemnagc, jesli Cicerona w pie$ni zawodzita mowa,
c6z dopiero zdarzy¢ sie moze mnie, cztowiekowi miernemu i mato
wyksztalconemu” - usprawiedliwiat sie Jan Dlugosz, epatujac
czytelnikow swa przyktadng, topiczng skromno$cig, przy okazji
popisujgc sie tez znajomoscig starozytnych autoréw. Monumentalne
Roczniki poprzedzit kunsztownym, skonstruowanym zgodnie z
najlepszymi wzorcami antycznymi Listem Dedykacyjnym. Cho¢ kilka
stronic wczesniej zaprzeczal, jakoby wzorem ,tryskajgcego za zycia
mlecznym zréditem wymowy” Tytusa Liwiusza podejmowat trud
spisania dziejow swego kraju ,by dzieki upiekszeniom stylu zyskac
chwate i honor u wspdlczesnych i potomnych”, to nie ulega
watpliwosci, ze autor Ab urbe condita inspirowal go w tworzeniu
najobszerniejszego \ polskim Sredniowieczu dzieta
historiograficznego.

Srodkowe dekady XV wieku to wazny okres dla kultury polskiej — nie
obfitowal moze w dziela literackie pamietane i doceniane po wiekach,
ale to wtedy wtasnie rodzg sie nowe tendencje w podejsciu do tradycji i
wzoréw literackich czerpanych od starozytnych, nastepuje zmiana
warto$ci  estetycznych,  przewartoSciowaniu ulegajg  pojecia
filozoficzno-moralne. Pojawiajg sie pierwsi mysliciele, literaci, erudyci,
mitosnicy ksigzek, ktorzy reprezentujg (a przynajmniej zapowiadajg)
humanizm w wydaniu zwiastujgcym renesans. Za kluczowy czynnik,
stojacy u podstaw takiego stanu rzeczy uznaje sie kontakty polskie-
wloskie. Nad Wiste przybywali nieliczni wloscy humanisci, budzgc



podziw swymi umiejetnosciami retorycznymi i literackimi. Jeszcze
wazniejsze wydajg sie wyjazdy Polakéw do Italii i teksty humanistow
wloskich trafiajgce do bibliotek uniwersyteckich mistrzéw i innych
przedstawicieli Srodowiska intelektualnego Krakowa i mniejszych
oSrodkow (jak Dunajéw, siedziba Grzegorza z Sanoka, arcybiskupa
lwowskiego, uznawana za pierwszy w Polsce dwor humanistyczny,
osrodek zycia umystowego).

Jednym z Polakdéw, ktorzy w wieku XV odwiedzili Wtochy, sprowadzali
stamtad ksiegi z tekstami zar6wno antycznymi jak i wspotczesnymi,
nawigzywali osobiste kontakty z wybitnymi osobistoSciami elit
intelektualnych Europy - byt Jan Dlugosz, bliski wspéipracownik
biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego. Wywodzit sie ze
Sredniozamoznej rodziny szlacheckiej, ktérej cztonkowie brali czynny
udzial w bitwie pod Grunwaldem. Otarl sie o Uniwersytet Krakowski -
spedzil na nim 3 lata, nie konczgc studiéw zadnym tytutem, tak jak
zdecydowana wiekszo$¢ owczesnych studentéw. W ramach swoijej
stuzby na dworze biskupa krakowskiego mial okazje postowaé¢ do
papiezy — w 1436 roku byt z tej racji w Bolonii (stynnej wowczas jako
oSrodek uniwersytecki specjalizujgcy sie w prawie rzymskim), do Rzymu
dotart w 1448 (skad przywiozt kapelusz kardynalski dla Ole$nickiego).
Dwa lata pdézniej byt w Wiecznym Mie$cie prawdopodobnie z okazji
przypadajgcego wéwczas jubileuszu odpustowego; stamtgd udat sie w
pielgrzymke do Ziemi Swietej. Podréze te wykorzystywat do
wzbogacania swej biblioteki; jego przyjaciel Sedziw6j z Czechia,
rOwniez z zapatem zbierajgcy ksiegi i materialy historiograficzne, tymi
stowami zwracat sie do Dtugosza w liscie: ,,Miedzy pisarzami wybitnymi
naszego wieku, Ty poczesne zajmujesz miejsce, ktory z calg usilnoscia z
Italii, gdzie bije Zrédto tacinskie samej wiedzy, wiele ksigg zakupiwszy
za duzg cene na miejscu zebrates i ciggle jeszcze zbierasz...”.

Nie znamy dokladnej zawarto$ci ksiegozbioru zgromadzonego przez
Dtugosza, ale w samej Bibliotece Jagielloniskiej zachowaty sie rekopisy z
marginaliami (komentarzami i znakami mnemotechnicznymi na
marginesach) wykonanymi rekg polskiego historyka w dzietach takich
pisarzy antycznych jak Tytus Liwiusz (Ab urbe condita, co wiecej byt to
egzemplarz nalezgcy przedtem do samego Petrarki), Cezar (De bello
gallico, De bello civili), Pliniusz (Historia Naturalis), Demostenes (O



wiencu). Badania wykryty wptywy lub §lady znajomosci takze Cycerona,
Salustiusza, Justyna, Florusa, Fortunata, Seneki, Tacyta, Kwintyliana,
Lukana, Wergiliusza, Horacego czy Owidiusza.

Adam Mickiewicz, jako pierwszy zestawiajgc XV-wiecznego polskiego
historyka i rzymskiego dziejopisarza opiewajgcego wielkos¢
republikanskiego Rzymu, opierat sie cze$ciowo na intuicji, czeSciowo na
oczywistych podobienstwach i nawigzaniach. W wyktadach paryskich
mowit: ,,Obydwaj wystepujg w chwili zasadniczego przelomu w
panstwie i pragng zostawi¢ wielkie pomniki, aby wyciggngc¢ tres¢ z
przesztosci i rzuci¢ Swiatlo na przysztos¢”; ,obydwaj byli
przeswiadczeni, ze bez zrozumienia toku przeszio$ci nie mozna
zrozumiec¢ przysztosci i pokierowac nig” - tym tez zapewne ttumaczy¢
mozna ocene Wieszcza, iz to wlasnie Dtugosz ,podnidst kronike do
dostojenstwa historii”.

Historycy drugiej potowy XIX wieku podkreslali zalezno$¢ dzieta
kanonika krakowskiego od wzoréw czerpanych z lektury Tytusa
Liwiusza, ale byly to w duzej mierze uwagi powierzchowne, nie
opierajgce sie na blizszej analizie tekstu. Dopiero XX-wieczne badania
filologiczne w oparciu o rozbiér analityczny-poréwnawczy pod katem
wpltywow starozytnych autoréw wskazaty wyraznie, ze Diugosz szukat
u nich wzordw jezykowych i stylistycznych, przejmujgc poszczegdlne
wyrazy oraz efektowne zwroty. Istotne dowody wskazujg, ze
przynajmniej dzielo Liwiusza bytlo Dlugoszowi znane juz przed
przystgpieniem do pierwszej konstrukcji dzieta. Liczniejsze
reminiscencje z lektury antycznych pisarzy znajdujg sie we
wlasnorecznych dopiskach krakowskiego historyka, stanowigcych drugg
redakcje jego Rocznikdw, co wywoluje wrazenie, ze autor wypisywat je
wprost z nowo nabytego, tacinskiego zrodta. Stwierdzi¢ mozna w ten
sposéb wzrost zainteresowania w czasie lekturg antyczna.

Najpowazniejsze bezposrednie wplywy, ,przejatki” i zawoalowane
cytaty z autoréw starozytnych widoczne sg w opisach bitew i wojen.
Przyktadowo, opis porazki wojska polskiego w 1359 roku w Motdawii
jest bezsprzecznie wzorowany na tekscie Liwiusza przedstawiajgcego
kleske konsula Lucjusz Postumiusza w Lesie Litariskim w 216 roku
p.n.e.: Dlugosz zaczerpngt od rzymskiego historyka cate zdania,
opisujgce podstep polegajgcy na podcieciu drzew i przewrdceniu ich



wprost na przechodzgce wawozem wrogie wojsko (rzymskie u Liwiusza,
polskie u Dlugosza). Rowniez od autora Ab urbe condita zapozyczyt
kanonik krakowski opis schematu dziatania wojsk, polegajgcy na
unikaniu starcia, atakowaniu wroga znienacka i w nocy. W efekcie opis
wojny podjazdowej Bolestawa Krzywoustego z cesarzem Henrykiem
przedstawia taktyke wojsk polskiego ksiecia identyczng jak ta krdla
Numidéw Masynissy przed II wojng punickg, znana z XXV ksiegi dzieta
Liwiusza.

Réwniez w zawartym w Rocznikach opisie bitwy pod Grunwaldem
filologowie odkryli wpltywy lektury Liwiusza. Komtur gniewski von
Wende naklaniajgc Wielkiego Mistrza do zawarcia pokoju stowami
melior tutiorque est certa pax quam sperata victoria (,lepszy i
bezpieczniejszy jest pewny pokdj niz spodziewane zwyciestwo”) tym
samym cytuje stowa z mowy Hannibala do Scypiona przed bitwg pod
Zamg. W Dlugoszowej narracji Zbigniew Ole$nicki usprawiedliwiat sie
krélowi, ze nie dotarl do walczgcych wojsk ani nie mogt sie ustnie
porozumie¢ z powodu hatasu niemal identycznymi stowami, jak te
uzyte przez rzymskiego historyka do opisu bitwy nad Jeziorem
Trazymenskim. Takg samg jak Tytus Liwiusz formulkg taciriskg opisuje
Dlugosz sytuacje, gdy wazg sie losy bitwy a obie strony nie chcg ustgpic¢
z pola. W opisie kilku bitew (w tym grunwaldzkiej) polski historyk
podkresla wpltyw naturalnych okoliczno$ci na przebieg walki pod
postacig wiatru wiejgcego w oczy przeciwnikowi — a jest to zbiezne z
opisem rzymskiej kleski po Kannami; tak czeste wspominanie o tej
okolicznosci budzi podejrzenia, ze byl to szczegél, ktéry przypadi
kanonikowi krakowskiemu do gustu po lekturze Liwiusza. Witadystaw
Madyda, krakowski filolog analizujgcy zapozyczenia Dlugosza od
rzymskich historykow, w stowach postanca zawiadamiajgcego w
Malborku o klesce krzyzackiej dopatruje sie echa stow pretora Marka
Popmoniusza po bitwie nad Jeziorem Trazymenskim.

Jeden z efektownych epizodéw bitwy, majgcy dobitnie ilustrowac
krzyzacka pyche (,w pelnym pychy zadufaniu za wcze$nie przygotowali
plany dotyczgce sprawy spoczywajgcej w rekach Bozych”) — znalezienie
w zdobytych przez Polakéw wozach okowdéw i kajdan na spodziewanych
jencéw, nie jest potwierdzony przez inne Zrodta historyczne, co moze
wskazywac na zapozyczenie konceptu od innego rzymskiego historyka,
Justyna, opisujgcego Achajow wyruszajgcych na wojne z Mummiuszem.
Dtugosz poswiecajgc tej sprawie krotki komentarz odautorski - ,,byto to



wydarzenie godne oglgdania i zaskakujgce, gdyz chodzi o ocene spraw
dotyczgcych ludzkiego losu, Ze pandow zakuwano w ich wiasne,
przygotowane przez nich dyby i tancuchy” - niemal dostownie
powtarza tres¢ refleksji Justyna dotyczgce kleski Kserksesa.

Opisane powyzej motywy i zwroty zaczerpniete od Liwiusza i innych
rzymskich autoréw sg jednak dos¢ powierzchownym $wiadectwem
lektury ich prac. Nie pozostawiajg watpliwosci, ze Dtugosz dokladnie
czytal Ab urbe condita, ale w jakim stopniu inspirowat sie ich trescig
poza sferg jezyka i stylu, co zrozumiat i wyczytat z tego klasycznego
dzieta? Takie pytania postawit sobie krakowski filolog Michat Rzepiela,
ktéry w artykule ,Struktura narracji <<Historii Polski>> a Dtugoszowe
rozumienie dziejéw” pokazat ze krakowskiego historyka ze
starozytnym poprzednikiem !gczy ukazywanie motywéw dziatania
bohateréw i ich stanéw emocjonalno-psychicznych. Eksponowanie
uczu¢ gniewu i gwattownosci u obu autoréw staje sie w ten sposéb
odbiciem platonskiego przekonania o istnieniu racjonalnej i popedliwej
czeSci w duszy ludzkiej. Ludzkie namietnosci stajg sie kluczowym
czynnikiem, sitg sprawczg zdarzen. Liwiusz i inni autorzy starozytni
byli tez dla Dlugosza inspiracjg w refleksji etycznej (warto w tym
kontek$cie pamieta¢ o moralizatorsko-dydaktycznych celach
stawianych wéwczas przed historiografig), od nich czerpal stownictwo
do opisu cnét, za ich przykladem bolal nad upadkiem obyczajow,
rozpustg i zbytkiem.

Odrebna kwestia to wplyw lektury rzymskich klasykow na myslenie
polityczno-ustrojowe Dlugosza. Nie jest w tej mierze $wiadectwem
samo uzycie terminu respublica na okreSlenie panstwa. Gdy dzi§ w
powszechnym mniemaniu, podzielanym przez wielu wspotczesnych
autorOw, przeciwstawia sie typy ustrojowe republiki i monarchii,
paradoksalny moze wydawac¢ sie Sredniowieczny uzus tego
zaczerpnietego od tacinskich klasykéw pojecia. Zmiany znaczenia,
ktérych punktem dojscia w jezyku francuskim stat sie termin république
0 jednoznacznym sensie antymonarchicznym, majg swoje korzenie w
mys$li renesansowych, péinocnowloskich teoretykéw republikanizmu
na czele z Niccolo Machiavellim. W wiekach S$rednich respublica
oznaczala po prostu panstwo, podobnie jak w starozytnosci, co czynito
mozliwym okreslanie Bolestawa Chrobrego przez Galla Anonima -
defensor reipublicae. Historycy, przede wszystkim wychodzgc od faktu
oczytania kronikarza w dzietach Tytusa Liwiusza, Sallustiusza czy



Cycerona, stwierdzali u Dlugosza, zwlaszcza w jego opisie dziejow
bajecznych Polski (ktory mogt petnic¢ funkcje ,,prautopii”, sktaniajgcej
do refleksji o panstwie i spoteczenstwie) ,jakie§ zachcianki
republikanskie” (okreSlenie z monografii Bobrzynskiego i Smolki).
Przejawiaty sie one w opisie zniesienia rzgdéw monarchicznych przez
Lechitow i zastgpienia ich formg rzgdéw opierajgcych sie na prawach,
wolnos$ci i kolegialnej wtadzy 12 naczelnikow. Zakonczylo sie to
niepowodzeniem: ,stodka nazwa wolnosci, majgcej za cel pomys$Ilnos¢
panstwa, gdy jej Polacy naduzywali, przyniosta ich ojczyznie wielkg
niedole i szkode”. Dtugosz podsumowywat éw nieudany eksperyment
refleksja o naturze tlumu rozwijajgcg zaczerpniete od Liwiusza
poroOwnanie jej do morza: ,natura pospélstwa przypomina morze, ktore
wzburzone miotajgcym wiatrem, nietatwo da sie przywrdéci¢ do
pierwotnego spokoju”. Rowniez te miejsca w Rocznikach, w ktérych
podkresla kryterium osobistej dzielno$ci, a nie urodzenia przy
obejmowaniu wysokich godnosci, mogg by¢ ideowg reminiscencijg
antycznych lektur. Sg to jednak pojedyncze ,przebtyski” - nie ulega
watpliwosci, ze pozostal Dlugosz reprezentantem wyobrazen o
sredniowiecznej proweniencji, cho¢ réwniez w tym wzgledzie
nalezatloby unika¢ uproszczen i skupi¢ sie na ztozonosSci zagadnienia
uwzgledniajgcej specyfike czasu i miejsca, w ktéorym ksztattowat
poglady i tworzyl swoje dzietlo (Srodowisko krakowskie XV wieku,
poczatki nauk spotecznych i refleksji o panstwie w kregu uczonych
Uniwersytetu Krakowskiego). Tworczos¢ i zycie Dilugosza mozna
ujmowac jako pewne ogniwo recepcji antyku i tradycji republikanskiej w
Polsce. To juz jednak temat na inng opowies¢.

Polskie przekazy opisujgce bitwe pod Grunwaldem, powstate w okresie,
gdy pamieé¢ o zwyciestwie byla jeszcze zywa, uksztattowaly sposdb
myslenia o tym wydarzeniu, ktore szybko urosto do roli jednego z
centralnych w catej historii Polski. Same za$ byly wyrazem 6wczesnej
mentalnosci, dominujgcego Swiatopogladu, pradow kulturalnych i
ideowych odpowiadajgcych za powstanie w takiej, a nie innej formie
tradycji grunwaldzkiej. Intelektualne i ideologiczne uwarunkowania
stojgce u podstaw sposobu postrzegania, rozumienia, przedstawiania i
upamietniania bitwy grunwaldzkiej, ktéry wydobywamy z XV-
wiecznych Zrodet wskazujg na korzenie naszej tozsamosci kulturowej,
wspétformowanej przez mysl judeochrzes$cijaniskg i lekture Biblii, przez
augustynski dualizm czy recepcje dorobku tacinskiego antyku. Gdy 15



lipca przypominamy sobie o odleglym juz ponad 600 lat wydarzeniu,
pamie¢ o tych aspektach pozwala nam lepiej zrozumie¢ takze to, kim i
dlaczego jesteSmy.

Adam Talarowski



