Pawel Milcarek, Wyrok na "Warto rozmawiac"
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WR wystartowato w Telewizji Puls - ta sama formuta, ale pod inng
nazwg (chyba "Studio Otwarte"?) - jako$ po 2000 roku. Jednak swoje
wielkie dni program miat po przeprowadzce do TVP w 2004.
Wystepowatem w pierwszej edycji, poSwieconej "Pasji" Mela Gibsona -
nastepnego dnia podchodzili do mnie nieznani ludzie na ulicy w
Warszawie i nawigzywali rozmowe o tym programie (dla mnie byto to
zaskoczenie, ale w tym nic dziwnego nie byto: program ogladato ok. 1
mln widzéw!). Formuta WR okazata sie cudownie i odkrywczo prosta: w
tej pierwszej fazie swego istnienia program miat duzo czasu (o ile



pamietam, to chyba ponad godzine), po to, by nic nie przeszkadzato
doglebnemu przedyskutowaniu istotnych zagadnien - a czas sie nie
dtuzyt dlatego, ze od poczatku dbano o bardzo zréznicowany zestaw
gosci, niekiedy naprawde licznych. Znakiem rozpoznawczym caty czas
byt Janek Pospieszalski. Trzeba jednak pamietad, ze tak jak nie bylo WR
bez twarzy Janka i jego temperamentu, tak nie bytby on tym czym byt
bez Pawla Nowackiego, wielkiej i mato znanej figury telewizyjnej
publicystyki, swojg drogg jednego z ostatnich wolnych ludzi w naszym
kraju. Bez pomniejszania zastug Janka, niewgtpliwie to Pawet byt
gtownym architektem koncepcji WR. W pierwszych latach czué tez byto
dobrze "to co$", co do programu wnosit jeszcze jeden jego 6wczesny
twdrca, Piotr Semka - mysle, ze zawdzieczali§my mu m.in. te zdolno$¢
pojscia "po bandzie", ktora jest tak wazna dla wciggajgcej debaty
"gadajgcych gtow". Przez "Warto Rozmawiac¢" przewineto sie mndostwo
znanych osob - a niektére stawaty sie znane dzieki WR, czesto z duzg
korzyscig dla polskiej debaty. Mozna powiedzieé, ze byt taki czas -
zwlaszcza wtedy gdy program miat swéj "dtugi oddech’, bez
nadmiernego pospiechu - kiedy byto to miejsce, gdzie naprawde mozna
byto rozmawiaé, dopowiedzieé do konca to, co w innych miejscach
mozna bylo tylko zaznaczy¢ jedynie hastami. To byl wielki i
powszechnie uznawany walor: zaproszeni goscie nie czuli sie
poganiani, czuli, ze zaproszono ich nie jako paprotki, lecz aby mogli
mowié. Moze juz mato kto pamieta tamten czas. Ja pamietam, i sgdze,
ze co by nie powiedzie¢ o zaangazowanym stylu WR w réznych latach,
jest niekwestionowanym faktem, iz to w programie Pospieszalskiego
byta przez dlugi czas rzeczywista oaza pluralizmu. Bez trudu mozna
byto widzie¢, jak WR wytwarza nawet w ztych czasach jaki$ standard
catkowicie r6zny od dominujgcego stylu rezyserowanych przedstawien
medialnych. Dtugo nie byto takiego innego takiego programu, w
ktérym gosci dobierano nie wedlug wygody "stusznej opcji”, lecz
wedtug tego, kto ma coS$ istotnego do powiedzenia w danej sprawie.
Zakres poruszanych tematow byt naprawde szeroki, twércy WR nie bali



sie blyskawicznego reagowania na wydarzenia - polityczne, kulturalne,
spoteczne, religijne... Styl Janka... Przez lata byt przedmiotem sporéw.
Pamietam, jak ilu§ tam parlamentarzystéw SLD chciato zamkniecia
programu, bo Pospieszalski w ktéryms odcinku zakonczyt - chyba
zresztg z rozpedu - stowami: "Zostancie z Bogiem!". Pamietam jakie$
wsciektosci feministek, ale i scene gdy Janek odczytuje wystany do
niego przypadkiem "tajny" e-mail, w ktérym feministki zdradzaty swe
dos$¢ wstydliwe przygotowania do udziatu w programie... No tak, co by
nie méwié, Janek wnosit do "plastikowego" §wiata zycie i autentycznos¢.
Mogt by¢ przerazajgcy gtéwnie dla tych, ktorzy bojg sie ludzi
niesterowalnych, zdolnych do zadania na wizji naprawde trudnych
pytan. A co do jego "stronniczo$ci"? Ja bym powiedziat, ze to byta po
prostu osobista wyrazistos¢, mieszczgca sie w konwencji programu. Tak
zupelnie szczerze powiem, ze jako uczestnik dos¢ wielu WR miatem
wielokrotnie wrazenie, ze Janek na o wiele wiecej pozwalat go$ciom z
opcji sobie przeciwnej - w koncu to z nimi dyskutowat - niz np. ludziom
takim jak ja, a wiec o zblizonych poglagdach. Wygladato na to, ze Janek
do ludzi sobie blizszych miat wiekszg Smiatosc¢ - tatwiej im przerywat -
za$ osobom z "drugiej strony" dawat mowi¢ wiecej. Moje osobiste
wspomnienia zwigzane z "Warto Rozmawia¢" pochodzg gtéwnie z lat
2004 i 2005 - a poniewaz byly to lata pelne przetlomowych wydarzen,
kojarzg mi sie one m.in. z toczonymi "u Janka" dysputami. Po roku 2006
moje obecnos$ci w WR wilasciwie zanikty, wiec zaleznie od stopnia
zainteresowania obserwowatem nowe postacie programu jako widz
telewizyjny. "Klopotem" WR byto czesto to, ze chciato ono zdawaé
sprawe z rzeczywistych punktéw widzenia obecnych w toczonych
publicznie sporach, bez wykluczania kogos$ z géry. Prowadzito to do
sytuacji, ze rozne wyleniate kocury telewizyjnych debat,
przyzwyczajone do "braku przeciggdéw", musiaty w WR poczu¢ smak
prawdziwych sporéw. Dla niektérych bylo to doswiadczenie niezwykle
traumatyczne - nie dziwie sie, ze czuli sie nieswojo. W koncu... nie chce
oczywiscie z twércow WR robi¢ tutaj bezbtednych aniotéw. Owszem,



zaliczali r6zne wpadki - ale nie sgdze, by akurat te, o ktore byli
oskarzani. Moim skromnym zdaniem program miat swoj czas jakiegos
wypalenia, mialem wrazenie, ze wyraznie stracit nerw i tempo gdzie$
ok. 2006-07 - ale potem znowu nieraz wracat do pozycji lidera.
Wiasciwie dziwie sie, ze TVP chce sie pozbywaé tego mocnego punktu
swojej ramowki. Ale dziwi¢ sie nie ma czemu: obecni rzgdcy TVP po
prostu pamietajg, jaka role taki program moze odegrac - i w istocie w
niektorych momentach odgrywal. Zabezpieczajq sie na wszelki
wypadek. A co$ takiego jak firma, rozpoznawalnos$é, ogladalnosé? No
c6z... Zdarzylo sie, ze w stynnym tygodniu Zatoby po 10 kwietnia
publicystykg w TVP1 zarzgdzat jeden z twércow WR, Pawet Nowacki. To
jemu zawdzieczamy, ze TVP1 w tamtych dniach zamiast dretwej mowy
lub sztucznych emocji dostarczata nam motywow zadumy i refleks;ji,
obrazéw republikanskiego poruszenia, gtoséw prawdziwych znakéw
zapytania. Dzieki temu bila rekordy ogladalnosci - lecz mimo to Pawla
usunieto ze stanowiska, zostat zwolniony przez "pisowskiego" prezesa...
Teraz WR jest likwidowany przez nowych zarzgdcéw, ktérzy wzieli sie z
sojuszu PO i SLD. I taka to jest smutna historia mediéw publicznych w
ostatnich latach: PiS czy PO... i tak gdzie$ z tytu wytoni sie jakis
"fachowiec" z czaséw PRL lub Czarzastego, i to on okaze sie
gospodarzem lub zyczliwym doradcg, waznym dla ucha kolegi z PiS lub
PO... Szkoda "Warto Rozmawiac". Janku, Pawle, Macku - dziekuje!
mam nadzieje, ze co$ niedtugo znowu sptatacie, na zto$¢ cenzorom.
Keep smiling! Pawet Milcarek Blog Pawta Milcarka
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