Zbigniew Stawrowski: O wadze stéw u
Tischnera

Tischner wskazuje nam, ze w §wiecie, w ktérym zyjemy, panuje
okreslona hierarchia: istniejg w nim rzeczy, a takze prawdy o rzeczach,
mniej lub bardziej wazne. Filozofia, ktora w peini zastuguje na swoje
miano, musi kierowa¢ uwage na to, co najwazniejsze. To zas, wedtug
Tischnera, ukazuje nam sie w spotkaniu z drugim cztowiekiem - pisze
Zbigniew Stawrowski. Dzi$§ mija 20 lat od $mierci ks. Tischnera.

Jézef Tischner byl nie tylko wybitnym przedstawicielem polskiego
Kosciota, lecz rowniez znakomitym filozofem i nauczycielem
akademickim, pilnym obserwatorem i komentatorem zycia
publicznego, animatorem kultury podhalanskiej i jej dialektu, a takze
wychowawcg wielu ludzi teatru — polskich rezyserow i aktorow[1].
Poniewaz jest jednak rzeczg niemal niemozliwg, aby opisa¢ pokrotce tak
wielowymiarowg postac, chciatbym przedstawi¢ swego rodzaju
filozoficzng medytacje nad myslg Tischnera — medytacje, ktorej nicig
przewodnig bedzie ,,stowo” i ktéra — mam nadzieje — przyblizy
Tischnerowskiego ducha.

Tischner mawial sam o sobie — nieco zartobliwie i prowokujgco -
,hajpierw czuje sie cztowiekiem, potem filozofem, a dopiero na trzecim
miejscu ksiedzem”[2]. Zawierata sie w tym prosta mysl, ze w naszym
zyciu w gruncie rzeczy liczy sie tylko to, jakim sie jest cztowiekiem:

Chrzescijanin ma sie r6zni¢ od innych ludzi tym, Zeby petniej
by¢ cztowiekiem. Wszystko jest po to, by bardziej by¢
cztowiekiem[3].

W tym sensie wybor przez Tischnera jego drogi zyciowej — ksiedza i
zarazem filozofa — byt poszukiwaniem przez niego peini
cztowieczenstwa. W przypadku kazdego z tych dwoch zyciowych
powotan kwestia stowa wydaje sie przy tym fundamentalna, poniewaz



to wiasnie stowo stanowi w obu przypadkach podstawowe tworzywo i
narzedzie pracy. Ostatecznie, tak wazne dla chrzescijan pierwsze zdanie
Ewangelii $w. Jana: ,,Na poczatku byto stowo” (En arche en ho logos) to
przeciez nie tylko przekaz religijny, lecz réwniez wskazéwka
filozoficzna - to konkretna odpowiedzZ na pytanie o arche — o to, co
najbardziej podstawowe, pytanie, od ktérego w antycznej Grecji zaczely
sie dzieje filozofii.

Sprébujmy przyjrzec sie roli stowa na tych dwoch, $cisle zresztg
splecionych, drogach zyciowych, ktorymi podgzat Tischner: drodze
filozofa i drodze duszpasterza.

Czym sie zajmuje filozofia? Przede wszystkim poznawaniem,
opisywaniem i wyjasnianiem otaczajgcego nas Swiata. Naczelnym
zadaniem filozofa jest poszukiwanie prawdy rozumianej jako
adaequatio intellectus et reif4], to znaczy radykalne dazenie do tego,
aby uchwyci¢ umystem badang rzecz w tym, co dla niej istotne.
Warunkiem postawy poszukujgcej prawdy jest wiec otwarcie sie na
rzeczywisto$¢. W jezyku szkoty fenomenologicznej, w ktérej Tischner
wyrastat, postulat ten odnajdziemy w hasle zurtick zu den Sachen (z
powrotem do rzeczy) oraz w sformutowanej przez Edmunda Husserla
»Zasadzie wszystkich zasad” mowigcej, ze:

[...] kazda Zr6dtowo prezentujgca naocznosc jest Zrédiem
prawomocnosci poznania, ze wszystko, co sie w ,,intuicji”
zrodtowo przedstawia [...] nalezy po prostu przyjac¢ jako to, jako
co sie prezentuje[5].

Metoda fenomenologiczna pozwala wej$¢ w gtgb naszej Swiadomosci,
uczy wrazliwosci na wszystko to, co obecne w naszych przezyciach,
odstania przejawiajgce sie w nich warstwy i wymiary rzeczywistosci.
Nastepnym krokiem jest jednak znalezienie odpowiednich okreSlen,
aby to, co dane, zostato nazwane i opisane w najbardziej adekwatny
sposob. Takim wiasciwym okresleniem, w zalezno$ci od przedmiotu
naszego poznania, moze by¢ czasem jedno precyzyjne stowo, niekiedy
— trafna metafora, innym zas razem — rozbudowana w caty system
konstrukcja intelektualna. Krétko méwigc, w swoim teoretycznym, czyli
— zgodnie z greckim Zrodtostowem - oglagdajacym podejsciu filozof
ponosi ,,szczegdlng odpowiedzialno$¢ za nazywanie rzeczy wlasciwym
stowem”[6].



Te wstepne, do$¢ oczywiste uwagi wymagajg jednak korekty w
odniesieniu do takich myslicieli, dla ktérych powotanie filozofa nie
sprowadza sie wylgcznie do postawy teoretycznej. Swiat, w ktérym
zyjemy, ma rozmaite wymiary, a niektore z nich domagajg sie od nas
nie tylko postawy obiektywnego niezaangazowanego obserwatora,
wiernie opisujgcego rzeczywistos$¢, ale wtasnie konkretnego,
praktycznego zaangazowania. Chodzi tu przede wszystkim o
egzystencjalny wymiar naszego zycia oraz Swiat relacji
miedzyosobowych. U poczgtkéw tak rozumianej filozofii odnajdujemy
oczywiscie postac Sokratesa. Sokrates, cho¢ twierdzit, Ze niewiele wie,
to jednak jedno wiedziat z absolutng pewnoscig, to mianowicie, ze nie
ma rzeczy wazniejszej niz troska o dusze. W konsekwencji, te wtasnie
troske o dusze — zaréwno o swojg wlasng, jak i o dusze innych ludzi -
uczynit podstawowym horyzontem swojego filozofowania.

Takg wiasnie sokratejskg droge filozoficznego duszpasterza wybrat w
pewnym momencie rowniez Tischner. W 1977 roku, w eseju
zatytutowanym Czym jest filozofia, ktorg uprawiam, przedstawit swoje
filozoficzne credo:

Wydaje mi sie, ze przed wszelkim filozofowaniem [...] trzeba
dokonac istotnego wyboru: trzeba wybraé z tego, o czym mysle¢
mozna, to o czym mysle¢ tr z e b a. Ale to, o czym myslec¢
trzeba, nie przychodzi u nas z kart ksigzki, lecz z twarzy
zaniepokojonego swym losem cztowieka. [...] O jakosci filozofii
decydujejako$ ¢b d1uludzkiego, ktory chee filozofia wyrazaé
i ktéremu chce zaradza¢. Kto tego nie widzi, jest bliski
zdrady[7].

Tischner wskazuje nam tutaj, ze w §wiecie, w ktérym zyjemy, panuje
okreslona hierarchia: istniejg w nim rzeczy, a takze prawdy o rzeczach,
mniej lub bardziej wazne. Filozofia, ktéra w petni zastuguje na swoje
miano, musi kierowa¢ uwage na to, co najwazniejsze. To za$, wedtug
Tischnera, ukazuje nam sie w spotkaniu z drugim cztowiekiem,
zwlaszcza takim, ktéry jest zagrozony przez jakas postac zta. Naszym
zadaniem nie jest przy tym jedynie zauwazenie takiej sytuacji
zagrozenia, ale zaradzenie jej — przyjscie drugiemu z pomocg. Znaczy to
jednak, ze zmienia sie wowczas funkcja stowa, ktérym ma sie



postugiwac filozofia. Stowo przestaje by¢ jedynie nosnikiem znaczenia i
nabiera dodatkowej wagi[8]. Sam opis kondycji cztowieka jako
zatroskanego o swoj los, nie wystarcza. Stowo, ktérym w takiej sytuacji
postuguije sie filozof, ma rowniez wymiar praktyczny: moze dziatac¢ jak
lekarstwo albo jak trucizna, moze ratowac drugiego lub mu szkodzic.
Rzeczywisto$¢ miedzyosobowa utkana jest bowiem z takich wtas$nie
wazgcych stéw — stéw, ktére nie tylko opisujg, lecz réwniez ksztattujg
nas samych i nasz wspolny §wiat. To wszystko musi tym bardziej bra¢
pod uwage filozof, ktory jest jednoczes$nie chrzescijanskim
duszpasterzem.

Te jednak prawde, ze chrzescijaristwo jest w swej istocie religig stowa,
Tischner odkryt i uSwiadomit sobie w peini dopiero dzieki lekturze
wspotczesnych zydowskich filozoféw dialogu. Pisat:

Najwiecej zawdzieczam myslicielom zydowskim —
[Emannuelowi] Lévinasowi i [Franzowi] Rosenzweigowi. Oni
odstonili mi dialogiczny wymiar religii. Dzieki nim odkrytem tez
ze zdziwieniem, jak wielki jest w naszym my$leniu i w naszej
wierze balast tradycji poganskiej — greckiej i rzymskiej. [...]
Poganskim balastem jest jezyk ontologii stosowany do opisu
spraw religijnych. Albo taki drobiazg, przekonanie, zZe religia
zaczela sie w Raju, a nie — jak twierdzg Zydzi — od Abrahama(9].

Dialog, ktéry nieustannie sie toczy miedzy cztowiekiem i cztowiekiem,
ma, wedtug Tischnera, strukture dramatyczng: chodzi w nim przede
wszystkim o dramat dobra i zta, a w ostatecznym rozrachunku - o
nasze zbawienie lub potepienie. Takze stowa, ktére sie pojawiajg w
miedzyosobowym dialogu, mogg nas ksztattowac¢ w dwojaki sposéb:
mogq nas budowa¢, ale mogg nas rowniez niszczy¢. Moze nieco
zaskakiwaé, ze w swoim podstawowym filozoficznym dziele, Filozofii
dramatu, Tischner zajmuje sie przede wszystkim strong negatywng —
tym, w jaki sposob cztowiek moze by¢ atakowany i nicestwiony przez
zto. Wyjasnia to nastepujgco:

[...] dobro jest wprawdzie blizsze naszym nadziejom, ale zto jest
jednak blizsze naszym doswiadczeniom. Filozofia, ktora
przyznaje sie do stosowania metody fenomenologicznej, jest



niejako z gory skazana na przyznanie pierwszenstwa badaniom
zta przed badaniem dobra[10].

Z}o, ktére w przestrzeni miedzyludzkiej zjawia sie za poSrednictwem
stow[11], jest tym, co albo grozi, albo kusi obietnicg. Stowa grozby sg
zazwyczaj proste, o wiele bardziej ztozong postac¢ przyjmuje zto w
dialogu kuszenia:

Pokusa, jest formg obietnicy — jest obietnicg przewrotng, w
ktorej obiecuje sie dobro, a ofiaruje zto[12].

Analizy rozmaitych form dziatania zta poprzez stowo, ktore
przeprowadza Tischner w Filozofii dramatu, rozpoczynajg sie
oczywiscie biblijng sceng kuszenia w raju, a nastepnie odwotuja sie do
wielkich dziet literatury.

Tischner pokazuje najpierw, jak zto dziata juz na poziomie
estetycznym. Narzedziem kusiciela stajg sie wowczas stowa
absolutyzujgce warto$¢ piekna, ktére majg uwodzi¢ oczarowang nim
ofiare, prowadzgc jg, jak to opisal S@ren Kierkegaard w Albo — albo[13],
do estetycznego usprawiedliwienia niewiernosci. Inng forme pokusy
stanowi dgzenie do usprawiedliwienia siebie za pomocg ktamstwa czy
wrecz calego narastajgcego systemu wielopietrowych klamstw, co
Tischner ilustruje przykltadem Raskolnikowa, bohatera Zbrodni i Kary
Fiodora Dostojewskiego. Jeszcze czym$ innym okazuje sie szczeg0lnie
wyrafinowana pokusa, ktérg Tischner analizuje na przyktadzie
bohaterdw tragedii Ryszard III Szekspira. Lady Anna godzi sie
przebaczy¢ mordercy swojego meza i poslubic¢ go, poniewaz, kierujgc sie
lito$cig, pragnie ocali¢ zbrodniarza przed potepieniem. W rezultacie
wpada w misternie zastawiong przez niego putapke. Postuchajmy
komentarza Tischnera:

[...] kusiciel wzywa do mestwa, do mitosci, do zdolnosci do
wspéblczucia. [...] Silg istotng kuszenia jest tu obietnica, ze dzieki
aktowi poswiecenia on, kusiciel, pozwoli sie ocali¢. [...] Po chwili
przychodzi chwila sprawdzenia. Czy kusiciel dotrzyma tego, co
obiecal? Kusiciel nie chwyta wyciggnietej reki. Kusiciel zdradza.



Namawiat do zdrady i teraz, gdy to osiggnat, sam zdradza.
Odstania sie ostateczny sens catego dramatu. To, co wydawato
sie obietnicg dobra, teraz okazuje sie kuszeniem. Jawna staje sie
istota tragedii ludzkiej: poswieci¢ siebie na marne. Celem
pokusy jest doprowadzenie do ofiary bez sensu[14].

Na koncu tych opiséw stow pokusy pojawia sie pytanie: dlaczego
kusiciel kusi? Tischner stara sie pokazaé, ze jest to odwet za to, zZe
kusiciel sam wczes$niej zostat zdradzony:

Zdrada jest odmowg usprawiedliwienia innego cztowieka,
podjetg w imie przeswiadczenia, Ze ja sam istnieje istnieniem
nieusprawiedliwionym[15].

To, co tutaj pokrétce przedstawitem, stanowi oczywiscie tylko sygnat
wielostronnych analiz fenomenologicznych dotyczgcych sposobow
dziatania zta poprzez stowo, ktére Tischner zawart w swojej Filozofii
dramatu. Ich kontynuacje odnajdziemy w Sporze o istnienie cztowieka.
W tym ostatnim ze swoich dziet Tischner wprawdzie réwniez wychodzi
od kwestii zta, opisujgc miedzy innymi, jakie formy kuszenia przyjmuje
ono w systemie totalitarnym, ale o wiele wiecej miejsca poswieca
obecnosci i dziataniu dobra wsrdd ludzi. Szczegolnie istotne okazuje sie
tu doswiadczenie taski, ktora dotyka i buduje cztowieka nie tylko nie
niszczgc jego wolnosci, ale przeciwnie — wyzwalajgc cztowieka z kajdan
zta. Takze taska dziata poprzez wlasciwe sobie stowa: stowa objawienia i
zbawienia, ktére w ujeciu Tischnera okazujg sie nie tylko kategoriami
religijnymi, lecz rowniez filozoficznymi, opisujgcymi najgtebszy wymiar
relacji miedzyludzkich.

Poszukujgc przyktadéw stow odstaniajgcych sposob dziatania dobra,
pozostawie jednak gtéwne dzieta filozoficzne Tischnera na boku i
siegne wprost do jego tekstow religijnych. Ostatecznie bowiem
najwazniejszym dramatem cztowieka jest wtasnie dramat religijny,
dotyczgcy relacji cztowieka z Bogiem, wszystkie inne nasze wieksze i
mniejsze dramaty sg w nim juz w taki czy inny sposob zawarte.



Rozwazania Tischnera W 2011 roku

przekazujg ludziom stowa opublikowana
prawdy, ktore nie tylko majg zostata ksigzka
zatytutowana

ich oswiecac, ale przed -
Nadzieja czeka na

stowo, bedgca
zbiorem tekstow

wszystkim ich wewnetrznie
budowac

rekolekcji, ktore

Tischner wyglaszat w
latach 1966-1996. Zawarte w niej eseje ukazujg nam duszpasterza
Swiadomego wagi wypowiadanych przez siebie stéw. MOwigc najprosciej
- rozwazania Tischnera, wychodzgac od tekstéw ewangelicznych,
przekazujg ludziom stowa prawdy, ktére nie tylko majg ich o§wiecac, ale
przed wszystkim ich wewnetrznie budowa¢. Owe budujgce stowa
Tischner nazywa zresztg rozmaicie: stowami substancjalnymi[16],
stowami zycia, stowami §wiattoSci. To pierwsze okre§lenie odwotuje sie
do $w. Jana od Krzyza, ktéry w swoich pismach wspominat o
wypowiadanych przez Boga stowach substancjalnych, czyli takich, ktére
nie tylko opisujg, lecz — co wiecej — tworzg.

Stowa Zycia, to z kolei nawigzanie do deklaracji §w. Piotra ,,Panie do
kogdz pbjdziemy? Ty masz stowa zycia wiecznego” (J 6, 68). Tischner
odnajduje je rowniez w innych scenach rozmowy Jezusa z ludZmi. Kiedy
na przyktad sparalizowany styszy: ,,Synu, odpuszczajg ci sie twoje
grzechy” (Mk 2, 3) albo tez, gdy do uwaznie stuchajgcej go Marii Jezus
mowi, Ze ,,obrala najlepszg czgstke, ktorej nie bedzie pozbawiona” (Lk
10, 42), sg to wlasnie, jak zauwaza Tischner:

[...] stowa Zywota: mate, w drobnej, malenkiej sytuacji
ustyszane [...] ktére potrafig zmienic¢ kierunek ludzkiego zycia.
To sg stowa zywota, ktore padajg i utrwalajg ludzki, mniej lub
bardziej heroiczny wybor. To sg stowa zywota, ktore tworzg
cztowieka[17].

Konkluzja duszpasterska krakowskiego filozofa jest prosta: jesli takie
stowa przychodzg do nas, ludzi, od Boga, oznacza to, Ze jest naszym
zadaniem, aby do innych ludzi, co wiecej — nawet do samego Boga,
kierowac podobne, ozywiajgce stowa[18].



Postac §w. Piotra byla takze bohaterem innych rekolekcji Tischnera.
Przytoczmy ich fragment:

Piotr mial takze w zyciu okazje odkry¢, ze nie jest bez grzechu.
[...] w pewnym momencie przyrzekat Jezusowi ,,Chocby sie
wszyscy zaparli, ja sie Ciebie nie zapre”. Znéw mieliSmy to: [...]
Ja jestem inny. Ja jestem lepszy mocniejszy, wierniejszy, mituje
Cie wiecej niz inni. Ale kilka godzin pdzniej Piotr takze
przechodzi przez swoje doswiadczenie winy. Okazuje sie, Ze nie
jest inny, jest po prostu taki sam. I teraz Piotr wycigga z tego
bardzo madre wnioski. Kiedy bedzie nauczat innych o Jezusie
Chrystusie, nigdy nie zapomni wspomnie¢ o tym wydarzeniu.
Nie bedzie uczyt z pozycji wyzszosci: wy — grzesznicy, ja —
niewinny. Bedzie uczyt jak brat brata. Nie bedzie potepial,
bedzie oswietlat droge. I dosSwiadczenie Piotra sprawito to, ze
Piotr pozbyt sie stow, ktore bijg jak kamien. Pozbyt sie tego
gestu tych, ktérzy przyprowadzili jawnogrzesznice przed
Chrystusa. Oni odrzucili kamienie. Piotr odrzucit stowa, ktore
byly kamieniami, a zamienit te stowa na stowa, ktére sg
Swiatlem. Wine trzeba cztowiekowi pokazac. Ale jak trzeba mu
pokazac? Na zasadzie uczestnictwa w $wietle, nie na zasadzie
oskarzony-oskarzyciel. I Piotr to zrozumiat[19].

Mamy zatem tutaj przeciwstawienie stéw, ktére sg Swiattem, oraz
takich, ktére potrafig uderzac jak kamienie. Warto w tym miejscu
przypomniec¢ epizod, ktory dla samego Tischnera miat osobiscie
niezwykte znaczenie. Otéz jako mtody ksigdz, wygtaszat rekolekcje do
studentow na temat erotyzmu. Byl po nich bardzo zadowolony z siebie
— argumenty, ktére przedstawil, nie dawaty szansy nikomu, kto by miat
inne zdanie. Jego stéw stuchat rowniez ks. Jan Pietraszko, pézZniejszy
biskup pomocniczy w Krakowie, ktory powiedziat Tischnerowi: ,Ja raz
tez wyglositem konferencje w podobnym stylu. [ wtedy zobaczytem, ze
gdzie$ z konca kosciota kto$ wyszedt. Potem juz go nigdy w kosSciele nie
widziatem”[20]. Tischner tak po latach wspominat to wydarzenie:

W pierwszej chwili nie zrobito to na mnie specjalnego wrazenia.
Ale te stowa we mnie zapadty. Zrozumiatem Pietraszke dopiero
po dtuzszym czasie. Pojgtem, ze moim zadaniem nie jest tylko



udowodnienie swojej racji, ale takie postepowanie, zeby
stuchacz chciat przyjs¢ do kosciota drugi raz. Zeby mogt sie
poczu¢ mojg racjg odbudowany. To byto najwazniejsze
wydarzenie w dziejach mojego kaznodziejstwa[21].

Po tym, co juz zostato powiedziane, wida¢ wyraznie, dlaczego
chrzescijanistwo jest dla Tischnera przede wszystkim ,,wielkg religig
stowa, stowa, ktére ustanawia wiez”[22]. Budujgca rola stow zycia
oznacza przede wszystkim ich zdolno$¢ tworzenia wiezi, zdolnos¢
budowania wspolnoty. Patrzgc z tej perspektywy, Tischner wskazuje na
obecno$¢ w chrzescijanstwie dwoch rodzajéw stéw: stowa objawienia,
czyli wybrania (bo objawienie jest zawsze wyborem tego, do kogo
zostato skierowane) zaktadajg wolnosc¢; stowa zbawienia (czyli
odkupienia) zaktadajg (wiernos$¢ gotowg na najwyzszg) ofiare[23]. 1
jedne, i drugie sg ostatecznie stowami mitoSci, ktéra buduje
wzajemnosc.

W stowach objawienia Bog zwraca sie do ludzi po imieniu: Adamie,
Abrahamie, Maryjo. Na tym polega jego wybor. Pisze Tischner:

W religii dgzy sie do tego, azeby jednostke wyrwac z tego, co
0g0lne i uczynic z niej istote obdarzong imieniem. Przeciez
aniot nie opowiada Maryi Zadnej teorii Boga i teorii §wiata.
Méwi o czyms$ zupelnie innym: ,,Oto poczniesz i porodzisz
Syna”. [...] Tutaj chodzi o wybdr [...] odkryto mnie, zauwazono,
wezwano po imieniu. Dopiero teraz jestem, naprawde jestem.
[...] jedynie wybrani zaczynajq istnie¢ naprawde[24].

Podobnie dzieje sie w relacjach miedzy ludZmi.

Znamy z doswiadczenia owo drzenie duszy i ciata, kiedy ktos,
kogo cenimy, po raz pierwszy mowi do nas ,,ty”. To znaczy, ze
nas wybrat[25].

I dopiero na ten wybdr mozemy odpowiedzie¢ swojg wolnos$cig i swoim
wyborem: przyjeciem lub odrzuceniem.



Stowa wybrania, wezwania po imieniu, nie tylko sg wyrazem wolnosci i
wzywajg do wolnosci, ale takze niosg w sobie zawsze $lad jakiejs$
obietnicy[26]. Jest to przede wszystkim obietnica wiernosci ze strony
tego, kto nas pierwszy wybrat. Stowa odkupienia (zbawienia) to wtasnie
stowa najmocniejszej obietnicy wiernosci — ostateczne potwierdzenie
mitos$ci, ktéra mowi: nigdy cie nie opuszcze[27].

Postuchajmy Tischnera:

Czym jest stowo? Otdz w Biblii stowo jest zawsze wyrazem
wiernosci. Stowo moze znaczy¢ rozmaicie — znaczy¢: drzewo,
dom, rzeka, 1is¢ — ale ile razy stowo znajdzie sie miedzy mng a
tobg, tyle razy stowo znaczy: wierno$¢. Im bardziej doskonate
jest stowo, tym wiecej w nim jest wiernosci. Wszystkie stowa
skierowane przez Boga do cztowieka sg szczytem wiernosci. [...]
Wyrazajg zawsze jedno i to samo — wiernos¢. Bog jest wierny,
dlatego mowi. A gdy mowi Bég, mowi: wiernos¢. Z cztowiekiem
jest troche inaczej. Jego stowo jest zawsze mniej lub bardziej
oddalone od wiernosci. Czasem szuka wiernosci, czasem
oczekuje wiernosci, czasem wyrzuca niewiernos$é. Ale i to stowo,
i ono, obraca sie wokét sprawy wiernosci, ku wiernosci cigzy[28].

Na koniec, do tych dwdch najwazniejszych i najbardziej ,wazgcych”,
substancjalnych, budujgcych stéw — stéw wybrania i stow wiernosci, na
ktérych fundamencie opiera sie nasza egzystencja, chciatbym dorzucié¢
jeszcze jedno niezwykle istotne stowo pojawiajgce sie u Tischnera (cho¢
w innym miejscu) — stowo wdziecznosci. Mimo nieszczes$¢, ktore na nas
spadajg, mimo grzechu, stabosci i cierpienia, zawsze istnieje
perspektywa i mozliwo$¢, aby dostrzec dobro i opowiedziec sie po jego
stronie.

U schytku swojego zycia J6zef Tischner wypowiedziat zdania, w ktorych
poszczegOlne elementy jego przesztosci utozyty sie w harmonijng
catos¢:

Na konicu naszego rozumienia $wiata, rozumienia dramatow
ludzkich, a takze wlasnego dramatu, patrzysz na samego siebie,
widzisz, coS$ przezyl, co$ przecierpial, ile rzeczy przegrates,



widzisz to wszystko, cos wygrat, i nagle — moze pod koniec zycia
— o$wieca cie ta Swiadomos¢, zZe «dobre byto»... MozZe wtasnie o
to naprawde chodzi, moze jesteSmy na tym Swiecie po to, Zeby
na koncu powto6rzy¢ najpiekniejsze stowa, jakie Pan Bog
wypowiedziat w dniu naszego stworzenia: «<Dobre byto». I niech
tak zostanie.

Zbigniew Stawrowski
Listopad 2011 roku
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