Witold Jurasz: Bialorusini nie traktujg Polski
jako istotnego gracza

W biatoruskiej opozycji sg dwa nurty: radykalny i umiarkowany. Z
wielkg podejrzliwoscig podchodzimy do nurtu umiarkowanego, ktory
mowi o konieczno$ci rozmowy z wladzg. Rzecz w tym, Ze jesli efektem
wyprowadzenia ludzi na ulice jest ich brutalne spacyfikowanie, sankcje
ze strony Unii Europejskiej i dalsze wpadanie w objecia Rosji, to mozna
powiedzie¢, ze nurt radykalny stuzy raczej Rosji niz Zachodowi — mowi
Witold Jurasz w rozmowie dla ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:

., Biato-RUS”.

Mikolaj Rajkowski (Teologia Polityczna): Rozmowy o stosunkach
polsko-bialoruskich nie sposéb nie zaczg¢ od Rosji, ktorej
wplywy na Bialorusi sg nieporownywalnie silne. Czy przy takiej
konkurencji jest dla Polski jakas szansa na prowadzenie
wzgledem tego kraju skutecznej polityki? W jaki sposob Polska
dostosowuje swojg polityke do tej sytuacji?

Witold Jurasz (Osrodek Analiz Strategicznych): Jesli chodzi o
polskg polityke wobec Biatorusi, to odpowiem od razu: nie, nie mamy
szans na prowadzenie skutecznej polityki, ale nie dlatego, ze nam tak
bardzo Rosja przeszkadza, ale dlatego, ze nie umiemy wyciggaé
wnioskow z naszych porazek i ze nikt nikogo nie rozlicza ze
skutecznosci (Iub jej braku). A co do rosyjskiego kontekstu to oczywiscie
musimy przyjgé zatozenie, ze gramy w defensywie. To jest taka sytuacja
jak w meczu pitkarskim, kiedy przegrywa sie 0:3. W historii byty
oczywiscie przypadki, kiedy grajac z kontry — jezeli dostosowato sie gre
do sytuacji na boisku — mecz sie mimo to wygrato. Problem polega na
tym, ze Polska niezmiennie gra tak, jak sobie zatozyta w punkcie
wyjScia, kiedy byto 0:0, przy czym w tym akurat meczu, dodajmy,
takiego wyniku nie byto nawet przy pierwszym gwizdku. Rosja zawsze
byta blizszym i wazniejszym partnerem dla Minska. Aczkolwiek jesli
spojrze¢ na obroty handlowe Biatorusi, to widac juz, ze pod tym
wzgledem pozycja Rosji stabnie. Problem polega na tym, ze gospodarka



to nie wszystko. To bardzo duzo, ale nie wszystko: wptywy Moskwy
wcigz sg nieporéwnywalnie wieksze. Niestety, nie dotyczy to tylko
wladzy, ale réwniez — w mojej opinii — takze opozycji.

Czy wobec tego Polska w swojej polityce wzgledem Bialorusi
powinna w wiekszym stopniu uwzglednia¢ kwestie gospodarcze
niz dgzy¢ do osiggniecia celow politycznych, takich jak
demokratyzacja Bialorusi, przeciggniecie jej na Zach6d?

Nalezy kias¢ akcent na Mysle, Ze trzeba grac

inwestycje, nie na handel, bo na wszystkich

to wiasnie inwestycje instrumentach

decyduja o tym, w ktdr réwno.czeénie. Jesli
, ) chodzi o strone
strone panstwo zmierza
gospodarczg, to
nalezy ktas¢ akcent
na inwestycje, nie na
handel, bo to wlasnie inwestycje decydujg o tym, w ktérg strone
panstwo zmierza. Czesto uzywam takiego porownania: jesli Rosjanie
wykupig Biatorus to za 20 lat bedziemy mieli tam trzy koncerny
medialne, jeden bedzie nalezat do Lukoilu, drugi do Gazpromu, a trzeci
do Rosoboronexportu. Jeden z nich bedzie nawet prozachodni, tylko
zawsze dziwnym trafem popierany przez ten akurat koncern medialny
kandydat w wyborach bedzie na kréotko przed nimi okazywat sie

tapéwkarzem, albo na przyktad pedofilem.

Inwestycje sg absolutnie kluczowe, tylko zeby te inwestycje miaty
miejsce, trzeba mie¢ dobre relacje z wladzami. A zeby mie¢ relacje z
wladzami, to nie nalezy mowic o checi resetu i w tym samym tolerowac
sytuacje, gdy finansowana przez wtadze RP telewizja Bietsat, nawotuje
ludzi do wyj$cia na ulice, bo to po prostu jest schizofreniczne. Tak
wlasnie byto wiosng zesztego roku, tak wyglgdat scenariusz — my
robilimy jedno, a telewizja Bietsat robita drugie. I jako$ nie wierze,
zeby KGB raportowato Aleksandrowi Lukaszence, ze polski rzad boi sie
rozmawiac z Bielsatem. W efekcie w Minsku wyciggnieto z tego taki
wniosek, Ze caty nasz reset to jest, prosze wybaczy¢ potocznos$¢, Sciema
i tak naprawde chcemy rezim Lukaszenki obali¢. Co do Bielsatu -



bronitem stacji, gdy chciano jg zamkng¢, ale rozumiatem tez, ze jesli sie
co$ finansuje to sie ma nad tym kontrole. Szczegdlnie jesli rzecz
dotyczy zywotnych interes6w panstwa. Okazuje sie, ze sie mylitem.

Jednak czy powinnismy calkowicie porzuci¢ mysl o
demokratycznej Bialorusi?

Jesli chodzi o demokratyzacje, to nasuwajg mi sie dwie uwagi. Po
pierwsze, powinni§my w tej chwili rozmawiac o prawach cztowieka, a
nie o demokracji. Rozmowa o prawach cztowieka oznacza, ze méwimy
»szanowny Aleksandrze Grigorjewiczu, trudno nam robic z Tobg
interesy, jezeli ludzie siedzg w wiezieniach, bagdZ wiec tak mity i
wprowadz miekki autorytaryzm zamiast twardej dyktatury”, natomiast
rozmowa o demokratyzacji ma wydZwiek ,,drogi Aleksandrze
Grigorjewiczu, bylibySmy bardzo szczesliwi, gdybys stracit wtadze”. To
sg dwa rozne przekazy. Pierwszy jest akceptowalny, drugi nie. Co gorsza
dzialamy tak, ze A. Lukaszenka jest przekonany, ze chcemy go obali¢,
ale rownoczesnie nawet nie prébujemy podejmowac takich dziatan, aby
by¢ w tym dziele cho¢by minimalnie skutecznymi — nie na tyle moze by
go obali¢ (bo to pewnie mato realne), ale chociazby na tyle, zeby uznat,
ze warto sie z nami porozumie¢, po to bySmy mu wiecej nie szkodzili.

Podziwiam madrosc¢ Kosciota Skadingd uwazam, ze
Katolickiego, ktéry na mozna bytoby wzig¢
przyktad ze sposobu

Biatorusi gra na dtugi dystans,

buduje koscioty, ksztatci dziatania Kosciota

o Katolickiego na
ksigzy Biatorusi. Jestem
cztowiekiem
niewierzgcym,
natomiast podziwiam madros¢ Kosciota Katolickiego, ktéry gra na dtugi
dystans, buduje koscioty, ksztatci ksiezy. Byt taki moment, kiedy w
Polsce w naszym MSZ pojawit sie pomyst, zeby wciggng¢ Kosciot do
walki z rezimem Lukaszenki. Zarowno Watykan, jak i miejscowe
struktury koscielne bardzo zdecydowanie powiedziaty, ZzebySmy o tym
zapomnieli. W sytuacji, w ktorej jeden na trzech ksiezy potrzebuje
biatoruskiej wizy, to oznaczaloby bowiem, ze juz by tej wizy nie dostali,
a parafie zostalyby zamkniete. Zadnej demokracji by w ten sposéb nie
wywalczono, a KoSciét ponidstby wymierne straty. Dodajmy, ze



wiekszo$¢ tych ksiezy potrzebujgcych wizy to polscy ksieza, zatem w
bardzo wielu miasteczkach, w ktorych jedyng ostojq polskosci, jaka sie
ostata jest wtasnie ksigdz, ktory wypozycza polskie ksigzki i organizuje
nauke jezyka polskiego, ta ostoja by po prostu przepadta. To oczywiscie
tez mato kogo w Polsce wowczas obchodzito.

Chcialbym zatrzymac sie chwile nad poruszong wlasnie kwestig.
Jaka role w kwestii stosunkéw polsko-bialoruskich majg do
odegranie Polacy mieszkajgcy na Bialorusi? Czy ich polskos¢
moze mie¢ znaczenie polityczne?

Odnosze wrazenie, ze od 30 lat mniejszo$¢ polska jest dla nas
problemem, zamiast by¢ naszym atutem. Sg r6zne podejscia do tego,
jak ten problem rozwigzadc, ale nikt jeszcze nie wpadl na pomyst, Ze to
moglo by¢ nasze lobby.

Musimy zada¢ sobie kluczowe pytanie, czego my chcemy od polskiej
mniejszo$ci. Sg dwie opcje: pierwsza to ta, ze majg by¢ wlasnie naszym
lobby, druga - Zeby ich $ciggna¢ do Polski, bo mamy katastrofe
demograficzng we wlasnym kraju. Trzecia opcja — nieskutecznie
zwalczac rezim — jest zupelnie bezsensowna. Gdyby jeszcze opcja ta
byla realistyczna to mozna by sie nad nig zastanowi¢, chociaz osobiscie
sgdze, na miejsce Aleksandra Lukaszenki przyjdzie kto$ bardziej
prorosyijski.

Aby mniejszos¢ stala sie lobby nalezatoby zadbac o to, zeby ci ludzie nie
byli jednoznacznie kojarzeni z opozycjg, zeby mie¢ réwniez ludzi we
wtadzach. Moze niekoniecznie w KGB, chociaz i to by nie

zaszkodzito. Nalezatoby tez zadbac o to, zeby nasza mniejszos$¢
dysponowata sitg ekonomiczng, a nic takiego sie nie dzieje, nikt takiego
programu nie wdrozyt ani nawet nie rozwaza.

NiezalezZnie od tego, czy chcemy by polska mniejszo$¢ byta naszym
lobby na Biatorusi, czy tez zapleczem ludnos$ciowym dla naszego kraju
kluczowe jest, by byli to ludzie znajgcy jezyk polski i dobrze
wyksztalceni. Jak nie bedg to albo nie bedg lobby albo ich Sciggniemy a
oni zasilg szeregi bezrobotnych. Problem polega na tym, ze



pierwszoplanowg
Aby mniejszosé polska stata kwestig w naszej
polityce wobec
polskiej mniejszosci

sie naszym lobby nalezatoby

zadbac o to, Zeby ci ludzie nie _ . .
. . . . na Biatorusi byly i sg
byli jednoznacznie kojarzeni z . .

kwestie stricte

opozycjg, zeby mie¢ rowniez polityczne. Sprawa

ludzi we wiadzach iezyka ma skadinad
jeszcze jeden wymiar
— otéz Polacy w
momencie gdy sie depolonizujg, to sie nie bialorutenizujg, tylko
rusyfikujg, co kiedys$ w przysztosci moze oznacza¢ nowy konflikt — tym
razem ze Srodowiskami dzi§ opozycyjnymi.

Najbardziej niepokojgcym aspektem wspoélpracy bialorusko-
rosyjskiej jest jej odslona militarna. Cho¢ po rozpoczeciu wojny
na Ukrainie mozna méwi¢ o pewnym spadku zaufania rezimu
Lukaszenki wzgledem Rosji, tak manewry Zapad 2017 z udzialem
wojsk bialorusko-rosyjskich wzbudzily wsréd analitykow obawe
ze cze$¢ wojsk rosyjskich zostanie na terenie Bialorusi. Jakie
wnioski powinniSmy wyciggng¢ z obserwacji bialorusko-
rosyjskiego sojuszu?

Po pierwsze, nalezaloby dobrze zrozumiec istote manewréw Zapad.
Moja teza jest taka, Ze byl to element licytacji toczonej pomiedzy
Zachodem (w gléwnej mierze Stanami Zjednoczonymi) a Rosjg. [ to
byto jedynie podbicie stawki w licytacji, powiedzenie ,,sprawdzam”
(warto zauwazy¢, ze NATO ¢wiczen nie zlekcewazylto).

Co do armii biatoruskiej to wspétpraca z Rosjg jest bardzo bliska,
stopien koordynacji, szczegblnie w zakresie obrony przeciwlotniczej,
jest bardzo wysoki, ale trzeba pamietac¢ réwniez, Ze Biatorus jednak jest
od dwudziestu o$miu lat niepodleglym panstwem. Oficerowie, ktorzy
obejmujg juz dowddztwo, w przeciwienstwie do starszego pokolenia nie
pamietajg juz wspolnej z Rosjanami stuzby w Armii Czerwonej. To jest
znaczgcy fakt.



Pozostaje jeszcze kwestia tego, czy to wojskowe, czy tez cywilne stuzby
w biatoruskiej strukturze sg tymi bardziej niezaleznymi od Rosjan.
Amerykanie twierdzg, Ze to raczej stuzby wojskowe, ale styszatem tez
oceny zupeitnie odmienne. OczywisScie trzeba by¢ ostroznym w
postugiwaniu sie stowem , niezaleznos¢”. Ale trzeba tez pamietac, ze
kosciec polskich stuzb wojskowych i cywilnych, ktére wprowadzaty
Polske do NATO, stanowili jednak ludzie wywodzacy sie ze stuzb PRL.
Whbrew temu co sie czasami mowi, byly one uznawane za wiarygodnego
partnera przez naszych sojusznikéw, bo gdyby nie byly, to nie
weszlibySmy do NATO. Innymi stowy to wszystko nie jest czarno -
biate.

Niemniej analitycy nie potrafig odpowiedzie¢ na pytanie, jak w
razie kryzysu zachowa sie¢ bialoruska armia. Jak silny jest
bialoruski patriotyzm w stosunku do postsowieckiego, a wiec silg
rzeczy — prorosyjskiego sentymentu?

Na poziomie indywidualnym rzecz jest prosta. Lepiej jest by¢ numerem
trzy-cztery-piec na Biatorusi niz numerem sto-dwiescie-trzysta w
jakim$ wspolnym panstwie. Dlatego mysle, Ze zupelne odbieranie
dzisiejszym strukturom wojskowym, cywilnym, czy tez bialoruskiemu
korpusowi urzedniczemu patriotyzmu, jest fundamentalnym btedem.
Zresztg nie tylko o kariery chodzi. Wielu, chyba wiekszo$¢ nawet z tych
ludzi czuje sie po prostu Bialorusinami. Oczywiscie to nie znaczy, ze z
tej racji stang sie nagle opozycjonistami. Niestety my tego nie
rozumiemy i ich nie szanujemy a oni niestety ten paternalistyczny,
pogardliwy stosunek ze strony Polski wyraZnie czuja.

Z militarnego punktu Wracajgc do kwestii

widzenia Biaforus jest dla nas stricte militarnych,
bardziej istotna niz Ukraina Biatorus jest dla nas
absolutnie kluczowa.
Ewentualne
uderzenie -
podkreslam w tym miejscu, ze nie wierze w rosyjski atak na Polske,
wierze natomiast w grozenie atakiem i zawezanie realnej skali naszej
suwerennosci przez takie grozby — natomiast jesli juz rozwazac taki

scenariusz, to taki atak wyszedt by przez teren Biatorusi, a nie przez



Ukraine, nie przez btota i jeziora mazurskie z Kaliningradu. Miedzy
nami a Moskwg mamy nizine. Z tego punktu widzenia Biatorus jest dla
nas bardziej istotna niz Ukraina. Tym bardziej, ze Ukraina ma w tej
chwili bardziej ostrzelang armie i wieksze poczucie odrebnosci, jest
panistwem, ktore sie juz dzisiaj broni.

W jednym z panskich poprzednich pytan padto sformutowanie
»przeciggaé¢ na Zaché6d”. Mocno watpie, czy jest to realne w przypadku
Biatorusi. Z dwoch powodéw: po pierwsze dlatego, ze nikt z naszych
partneréw na Zachodzie nie widzi Biatorusi na Zachodzie, Ukrainy
zresztg tez nie. Po drugie, Rosjanie — temu moim zdaniem stuzyta
wojna na Ukrainie — predzej rozpetajg wojne niz do tego dopuszczg. W
zwigzku z tym gra toczy sie o to, aby Biatoru$ nie wpadta w objecia
Rosji. Z tych trzech scenariuszy, to jest: Biatorus jako de facto czes¢
Rosji, Biatorus na Zachodzie i Biatorus gdzies posrodku, jako taka —
moéwigc w duzym uproszczeniu — Finlandia, to z tych scenariuszy
realnym i w istocie przeciez korzystnym dla nas jest wiasnie ten ostatni
i 0 niego powinniSmy sie starac. To jest zresztg tez optymalny
scenariusz dla Lukaszenki, bo dwa pozostate oznaczajg koniec jego
wladzy. Tyle, Ze my caty czas udajemy, ze gramy o scenariusz najmniej
realny, a w ,realu” nie gramy o nic w ogéle.

Czy mozna wyrdéznic¢ na Bialorusi realne wewngtrzpanstwowe
stronnictwa? Czy mozna mowic o frakcjach bardziej lub mniej
lojalistycznych wzgledem Lukaszenki, czy tez otwarcie
prozachodnich czy prorosyjskich tendencjach wewnatrz struktur
nie tylko silowych, ale i administracji panstwowej?

To bardzo trudne pytanie i Zeby na nie odpowiedzie¢ nalezatoby
analizowac po kolei konkretne nazwiska, do czego nie czuje sie dzi$ ani
dostatecznie kompetentny ani upowazniony. Natomiast zwrocitbym
uwage na to, Ze Srednia wieku wsréd biatoruskich urzednikéw wynosi
dzi$ miedzy 40 a 50 lat. To sg ludzie, ktorzy weszli w dorostos$¢ juz w
niepodlegtej Biatorusi. Ja bym okreslit tych ludzi jako pokolenie SGPiS-
u, przez co rozumiem ludzi, ktérzy pod koniec PRL-u zaczynali peinié¢
funkcje panstwowe, a pdzniej tworzyli SLD, czyli grupe bardzo
technokratyczng. OczywiScie, moralnie mozna ich ocenia¢ w r6zny
sposdb, a w Polsce rozmowa o Biatorusi zwykle zaczyna sie od
moralnosci. Tyle, Ze to nadmiernie madre nie jest. To tak jakby



Amerykanie w latach 90., kiedy mieli najbardziej proamerykanski rzad
w Polsce, wykrzywiali usta z obrzydzenia mys$lgc o Leszku Millerze,
ktory wysytal wojska do Iraku czy Aleksandrze Kwasniewskim, ktory
oczywiscie nic nie wiedziat o wiezieniach CIA w Polsce. Jako$ nie
pamietam moralnego obrzydzenia w oczach amerykanskich
ambasadoréw. Ale Amerykanie sg pragmatykami, a my nie.

Na poczatku naszej rozmowy powiedzial Pan, ze wplywy Moskwy
siegajg nie tylko wladzy, ale i opozycji. Czy moglbym prosic o
rozwiniecie tej uwagi? Jakie wnioski powinny plyngc¢ z tego dla
naszych relacji z bialoruskg opozycjg?

Problem polega na tym, ze my mamy schizofreniczny stosunek nie
tylko do wiadzy, ale i do opozycji. Sg w niej dwa nurty: radykalny i
umiarkowany. Z wielkg podejrzliwoscig podchodzimy do nurtu
umiarkowanego, ktory mowi o koniecznosci rozmowy z wtadzg. Rzecz
w tym, ze jesli efektem dziatan radykatow, efektem wyprowadzenia
ludzi na ulice jest ich brutalne spacyfikowanie i wystanie do wiezien
oraz sankcje ze strony Unii Europejskiej i dalsze wpadanie w objecia
Rosji, to mozna powiedzie¢, ze 6w radykalny nurt stuzy raczej Rosji niz
Zachodowi. Oczywiscie, mozna robic¢ rewolucje, ale do tego trzeba mie¢
¢wier¢ miliona ludzi na ulicach. Sam bylem §wiadkiem pacyfikacji
demonstracji opozycji po wyborach z 19 grudnia 2010 roku. Byto to
bardzo przykre doswiadczenie. Nastepnego dnia odbytem bardzo
nieprzyjemng rozmowe w bialoruskim MSZ-cie, wowczas chyba
powiedziatem kilka stow, ktorych jako dyplomata nie powinienem byt
mowi¢, mimo ze zasadniczo jestem przeciez zwolennikiem rozmow z
rezimem. To, co zobaczytem, byto jednak bardzo nieprzyjemne — na
moich oczach bito ludzi. Tylko ze kiedy ta demonstracja sie zaczynata,
tych ludzi na ulicach byto moze 20-30 tysiecy, a nie ¢wier¢ miliona. O
tym wiedzieli przeciez przywédcy opozycji, ktorzy poprowadzili
demonstrantow pod siedzibe rzadu. Pytanie, ktérego nikt w Polsce nie
zadaje brzmi: czy ci, ktorzy to zrobili to ludzie pozbawieni catkowicie
umiejetnos$ci rozumienia polityki, czy tez sg inne powody, dla ktérych
zrobili co$, co oznaczato koniec liberalizacji systemu?

Mam powody sgdzi¢, Ze w Polsce znamy odpowiedzi na te pytania.
Pytanie tylko, czemu nie wyciggamy z tych odpowiedzi wnioskéw. My
tymczasem konsekwentnie stawiamy na opozycje radykalng, czego nie



rozumiem. Przeciez

Gdy docieratem do swiadkow w Polsce do konca

rozméw na najwyzszym realnego socjalizmu
. doprowadzita jednak
szczeblu, to zawsze mi .
o ) opozycja
wychodzito, ze to raczej . .
umiarkowana, dzisiaj

Amerykanie naciskali na

wprawdzie
okreslong polityke RP wobec wyklinana przez
Biatorusi tych, ktorzy sie nie
zatapali.

Najzabawniejsze jest

to, ze tak samo
wyklinana byta opozycja biatoruska za czasow rzgdéw Platformy
Obywatelskiej, ktéra jako zywo odwotywata sie do dziedzictwa
Okraglego Stotu. Nasuwajg sie pytania, na ktore odpowiedzi szukatbym
w resecie polsko-amerykanskim, a tak dokladniej w resecie
amerykansko-rosyjskim. Mam wrazenie, albo jak to mawiaja
Amerykanie ,,well informed view”, ze Polska nie prowadzi niezaleznej
polityki wschodniej. Wszyscy, szczegolnie na prawicy, szukajg agentury
rosyjskiej, ale gdy analizowatem naszg polityke wzgledem Biatorusi i
docieratem do §wiadkéw rozméw na najwyzszym szczeblu, to zawsze
mi wychodzito, ze to raczej Amerykanie, a nie Rosjanie, naciskali na
okres§long polityke RP wobec Biatorusi. Nasuwa sie pytanie, dlaczego
jesteSmy tak uzaleznieni od Stanow Zjednoczonych? Zadaje to pytanie
jako cztowiek bardzo proamerykanski, ktéry nie ma ztudzen, ze w petni
suwerenni nigdy nie bedziemy, ktory chce obecnosci wojsk
amerykanskich w Polsce i wie, ze ceng za to jest okreslona zaleznos¢ od
USA. Tyle, ze pomiedzy zaleznos$cig, a przyjmowaniem postawy
okreslonej przez R. Sikorskiego jako ,,murzynskos¢” jest fundamentalna
réznica. Wracajgc do uzaleznienia naszej polityki wzgledem Biatorusi
powiem tyle, Ze Zrédel naszego uzaleznienia od Waszyngtonu
szukatbym zapewne glteboko w latach 80.

Na zakonczenie chcialbym odwroéci¢ niejako moje pierwsze
pytanie i zapytac¢ o bialoruska polityke wzgledem Polski, czy
Polska jest w ogdle uwzgledniana w jakims bialoruskiej polityce,
czy Bialorus ma wizje naszych wzajemnych stosunkow, czy w
Minsku widzg jakie$ korzysci z ewentualnego zblizenia?



Kiedy rozpoczynat sie reset polsko-biatoruski, méj znajomy z Biatorusi,
funkcjonujgcy w strukturach wtadzy, napisatl mi na czacie: ,,no widzisz,
zwyciezyta opcja dialogu”. Na co odpowiedziatem, ze to chyba moja
opcja, a on, ze nie do konca, bo z naszej strony to jest taki
»zniewiesciaty dialog”. Uzyt wprawdzie innego, mocno homofobicznego
przymiotnika, ale wolatbym go nie przytaczac publicznie. Inna sprawa,
ze bylto doktadnie tak jak prorokowat méj znajomy.

W mojej ocenie Biatorusini machneli rekg na relacje z Polskg. Oni
wiedzg, ze gdy prébujemy zwalczaé rezim, to robimy to w taki sposdéb,
ze nie ma sie czym niepokoié, a jak sie usitujemy dogadad, to wiedzg, ze
sie i tak do niczego konkretnego nie dojdzie. Prawde powiedziawszy
odnosze wrazenie, Ze nie traktujg Polski jako nadmiernie istotnego
gracza.

Ale jesli my z wlasnej nieprzymuszonej woli, z czystej gtupoty
doprowadziliSmy do utraty budynku ambasady i przez rok nie mieliSmy
kgcznosci szyfrowej z ambasadg w Minsku, a obecnie ambasada miesci
sie w biurowcu, a w kazdym pomieszczeniu ambasady sg zalakowane
glosniki przeciwpozarowe, w ktérych nietrudno ukry¢ podstuch - to o
czym my w ogdéle méwimy? Jesli my z glupoty, mimo przekazania przez
ambasade ostrzezenia, wystaliSmy na Biatoru$ dokumenty dzieki
ktérym wsadzono do wiezienia jednego z czotowych obronicow praw
cztowieka to kto weZmie nas dzi$ na serio? W kwestii resetu z Biatorusig
popeinilismy doktadnie te same btedy, ktére rzagd Donalda Tuska
popehnil w czasie resetu z Rosjg, a konkretnie: najpierw oglosiliSmy
reset, a potem zaczeliSmy go realizowaé, co spowodowato, ze byliSmy
pod presjg udowodnienia, ze cokolwiek nam sie udaje.

Jakie wobec tego bledy najbardziej szkodzg naszym wzajemnym
relacjom?

Owczesny wicepremier Morawiecki, gdy pojechat na Biatorus, bardzo
stusznie zatozyl, Ze biznes jest najwazniejszy, tylko nikt mu nie
powiedziat jak ten biznes zatatwic. On jest cztowiekiem Zachodu, nie
funkcjonowat na Wschodzie. Wzigt ze sobg chyba 150 biznesmenéw, co
oznacza, ze nikt mu nie powiedziat, ze biatoruska specyfika oznacza, ze



trzeba najpierw zrobi¢ dwa-trzy duze przedsiewziecia biznesowe,
zaakceptowane przez prezydenta, zeby rzgdzgcy na poziomie —
powiedzmy — naszych wojewddztw wiedzieli, ze z Polakami mozna
robic¢ interesy. Tam sie dziata od géry do dotu, a nie od dotu do gory jak
na Zachodzie. Oczywiscie niczego nie zatatwiliSmy.

Nie nalezy sie dogadywacd Kolejny btad -
pakietowo w sytuacji tak probowalismy sie
znaczgcej nieufnosci dog.adywac _
partnerow do siebie. Wowczas pakietowo. To jest
. ., ) podstawowy btad -

nalezy robic¢ road map, jak . o

_ nie nalezy sie
Amerykanie dogadywa¢

pakietowo w sytuacji

tak znaczgcej
nieufnosci partneréw do siebie. Wowczas nalezy robi¢ road map, jak
Amerykanie. To stowo mi od razu kojarzy sie z Bliskim Wschodem, bo
tam Amerykanie tego uzywajg. Wiedzg co robig, bo tam jest takie
zapetlenie, ze road maps Swietnie sie sprawdzajg: wymienimy to za to,
a tamto za tamto. To oznacza podejscie do polityki zagranicznej jako do
handlu. Ale jak kto$ niesie kaganek raz oSwiaty, a raz demokracji to nie
moze handlowa¢ nieprawdaz?

Problemem jest tez to, ze polityke w stosunku do Biatorusi, czy tez
szerzej polityke wschodnig zaréwno w MSZ jak i na zapleczu
analitycznym jak i w innych strukturach panstwa realizujg doktadnie ci
sami ludzie, ktorzy realizowali polityke Platformy Obywatelskiej na
kierunku wschodnim. Popelniamy doktadnie te same btedy. To jest
takie typowe polskie towarzystwo wzajemnej adoracji. Ludzie, ktérzy
zbudowali kariery na ttumaczeniu, ze ,,nie da sie”, na teoretycznym
opisywaniu rzeczywistos$ci, zamiast prognozowaniu i proponowaniu
konkretnych krokow. Jako$ nie sgdze, zeby z takg ekipg mozna byto
pokonac zimnych technokratow z GRU, KGB i SVR. Dlatego zresztg ja
sie w zasadzie ze spraw biatoruskich wycofatem — czasem co$ napisze
albo udziele wywiadu, ale po prostu nie widze juz wiekszego sensu w
zajmowaniu sie czyms, co i tak nie wyjdzie. Nie lubie ,,loserstwa”. Nie
lubie frajerstwa. Szczeg6lnie, gdy dotyczy fundamentalnych intereséw
narodowych.



Dziekuje za rozmowe.

Z Witoldem Juraszem rozmawiat Mikotaj Rajkowski



