Tomasz Rowinski: Zyjemy w czasach
praktycznego darwinizmu spolecznego

Darwinizm ma sie Swietnie w rozmaitych obszarach spotecznych i
intelektualnych. Z calg pewnoscig jest obecny w kulturze liberalizmu
gospodarczego, czego obrazem jest wyscig szczurdw, absolutyzacja
zasady konkurencyjnos$ci gospodarczej. Darwinizm, spenceryzm czy
fordyzm ponoszg znaczng czesc¢ intelektualnej odpowiedzialnosci za
nedze robotnikéw czaséw rewolucji przemystowej — méwi Tomasz
Rowinski dla ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Scheda po Darwinie”.

Michal Strachowski (Teologia Polityczna): Na poczatku naszej
rozmowy chcialbym zapytac jak to sie stalo, Ze teoria biologiczna
zostala przeniesiona na grunt nauk spotecznych, czy szerzej,
humanistyki? Jak narodzil sie darwinizm spoteczny?

Tomasz Rowinski (Christianitas): Darwinizm spoteczny jest prébg
przeniesienia zasad ewolucji darwinistycznej do kultury. Pojawit sie on
razem z ateizacjg i rozpadem klasycznych elementéw kultury w
Srodowiskach elit intelektualnych. Darwinizm byt jedng z
konkurencyjnych koncepcji, pretendujgcych do cato$ciowego opisania
rzeczywisto$ci w miejsce odrzucone kultury klasycznej. W ten sposob
koncepcje ewolucjonizmu biologicznego ekstrapolowano na inne
dziedziny. Sgdzono, ze skoro cztowiek powstat jako efekt trwajgcej w
historii naturalnej walki o byt oraz procesu przetrwania najlepiej
dostosowanych, to wedlug tego samego mechanizmu cztowiek
wytworzy najdoskonalszg forme kultury, technologii, a zatem i samego
siebie. W darwinizmie spotecznym zawarty jest pewien filozoficzny
paradoks: z jednej strony teoria darwinowska ma opisywac
rzeczywisto$¢ zastang, ktorg jest rzeczywistos¢ walki o byt, ale
jednoczesnie w przypadku kultury staje sie raczej postulatem. Nasladuje
klasyczne ujecie natury jaki celowosci jednocze$nie proponujgc ludziom
jak ten cel wzajemne, nieludzkie i przedmiotowe wzajemne
traktowanie. Jak wiemy, w chrzes$cijanskim ujeciu natura jest tym, do



czego cztowiek dgzy, jest ona swego rodzaju doskonatym sposobem
zycia. Darwinizm za$ nie proponuje doskonalenia filozoficznego,
moralne ale hodowle rzekomo doskonatych ludzi, to jest groza.

Z moim poprzednim pytaniem wigze sie nastepne - o kontekst
ideowy darwinizmu spolecznego.

Korzenie sg bardzo rézne, ale z pewnoscig trzeba tu wspomniec o
potrzebie ateistycznej, naukowej utopii, czyli checi nowego
catosciowego wyjasnienia §wiata, ktora pojawita sie w XIX wieku po
odrzuceniu teistycznej perspektywy nauki. Warto wspomnie¢ o wptywie
Nietzschego na romantyczng kulture doskonalenia sie jednostki, czego
poktosiem byto akze dgzenie do naukowego wyprodukowania
,hadcztowieka”, doskonatej rasy... Poza tym wiele wynika z kontekstu
rodzinnego: inicjator ruchu eugenicznego Francis Galton byt kuzynem
Darwina.

Wspomnial Pan o naukowych ambicjach darwinistow, zatem nie
sposob nie zapytac o to skad czerpali uzasadnienie dla swoich
tez.

Darwinisci spoteczni uwazali swoje twierdzenia za uzasadnione
doswiadczalnie. Opierali sie tez na koncepcji Thomasa Malthusa,
wedlug ktorej przyrost ludnosci jest szybszy niz rozwo6j mozliwosci
zaspokojenia ich potrzeb zywnosciowych. Walka o przetrwanie jest
zatem czyms$ koniecznym, a przetrwajg najlepiej przystosowani. To
wlasnie Malthus jest ideowym ojcem Darwina. Potem, rzecz jasna,
koncepcje te powracajg do nauk spotecznych, juz wzmocnione wiarg
darwinistow

Zarowno Malthus jak i Darwin sg dzie¢mi kultury angielskiej.
Moze jest w niej co$, co szczegodlnie sprzyjalo powstaniu jak i
rozwojowi koncepcji obu myslicieli?



Nie sadze, by istniata szczegdlna korelacja kultury anglosaskiej i
darwinizmu, cho¢ by¢ moze kto§ mogtby probowac tego dowiesé.
Wskazatbym raczej na osobiste koneksje Darwina. Jego bliskim
wspoétpracownikiem byt Thomas Henry Huxley, ktéry byt osobg wysoko
umocowang w brytyjskim systemie edukacji i bezwzglednie forsowat te
nowg koncepcje jako szczyt mysli naukowej. Ale drugim
najwazniejszym wspoéipracownikiem Darwina byl Ernest Haeckel —
ktéry byt przeciez Niemcem - ktéry sformutowat jako pierwszy
zaawansowang teorie ras ludzkich. Darwin w jednym ze swoich listéw
napisat, ze wrecz obawia sie, czy teoria doboru naturalnego przyjmie sie
w Wielkiej Brytanii, a jednocze$nie byt spokojny co do jej sukcesu w
Niemczech witasnie dzieki dziataniom i tworczos$ci Haeckla. Trzeba tez
powiedzieé, ze sam Darwin byt przekonany ze w perspektywie
kilkudziesieciu lat ludzkie rasy ,,wyzsze” wytepig te ,,nizsze”.

Bylby zatem darwinizm dzieckiem pewnej formacji umysltowej
raczej niz kultury, ducha czasu. Czy mozna powiedzie¢, ze byla to
swoista ,naukowa” religijnosc¢?

W sferze idei darwinizm mozna potgczy¢ sie z deizmem. W
przekonaniach deistycznych Bog nadal §wiatu biegi go zostawil, jest
zatem tylko swoistym zegarmistrzem Swiata, a ustanowione na
poczatku mechanizmy dziatajg juz same. W praktyce jednak cata
filozofia darwinistyczna odpowiada wierze ateistycznej, ktéra jest
pewnego rodzaju wspbtczesng religig, cho¢ moze bez Kosciota, ale ze
swojg doktryng, z wieloma panstwami Swiata, ktore przyjmujg jg jako
takze jako swojq religie polityczng. Warto wspomnie¢, ze sam Darwin
nie posiadat wyksztalcenia przyrodniczego, tylko teologiczne -
protestanckie i jego koncepcja jest przede wszystkim teoretyzujgcg
koncepcjg parareligijng, co zauwazy kazdy czytelnik jego pism.

Skoro przywolal Pan teologiczne wyksztalcenie autora O
powstawaniu gatunkéw, nie moge nie zapyta¢ o relacje
protestantyzmu i darwinizmu.



Powiedzialbym, ze darwinizm spoteczny rozwinat sie bardziej w krajach
o dominujgcej kulturze protestanckiej i Ze to byt wazniejszy czynnik niz
to czy miata ona charakter anglosaski czy tez inny. Sukces darwinizmu
byl po prostu efektem sukcesu XIX-wiecznej kultury naukowej z jej dos$¢
powszechng arogancjg intelektualng. Kultura ta znacznie szybciej
rozprzestrzeniata sie wsrdd spoteczenstw protestanckich dlatego, ze w
swojej masie dynamiczniej postepowaty one w procesie sekularyzacji.
Nie chodzi tu tylko o to, ze protestanci przestali chodzi¢ do swoich
zborow, ale o to, ze duzo wczesniej porzucili pewien typ filozoficznej
kultury intelektualnej w katolicyzmie funkcjonujgcy w potaczeniu z
tresciami stricte religijnymi. Protestantyzm skupiony na swoich
sporach o to, jak czytaé¢ Pismo Swiete w znacznej mierze porzucit
zainteresowanie Swiatem jako miejscem zmagania o dobrg filozofie czy
dobrg antropologie. Brak bazy w postaci kultury filozoficznej czynit
protestantéw bardziej uleglymi wobec nowych stylow myslenia.
Dynamika tego bywata bardzo r6zna — od fundamentalistycznego
odrzucenia teorii naukowej, przez specyficzng wersje przyjecia teorii
dwéch praw — prawd religii i nauki, az po odrzucenie religii tekstu
biblijnego jako czegos$ niewiarygodnego.

Jakie stanowisko zajgl Rzym?

Katolicyzm caty czas pozostawali w intelektualnej dyskus;ji z
rozmaitymi nowymi prgdami intelektualnymi, poniewaz byl kierowany
przekonaniem o jednos$ci poznania ludzkiego. W zwigzku z tym z
wiekszg tatwoscig opierat sie tez pomystom darwinistow. Katolicyzm
ma swojg koncepcje osoby ludzkiej, ktora jest syntezg Objawienia i
dociekan filozoficznym, a z tym wigzZe sie przekonanie o nienaruszalnej
godnosci osobowej kazdego cztowieka. Ta wizja ktdci sie z darwinizmem
traktujgcym ludzkie istnienie materialistycznie, przedmiotowo i jeszcze
wedtug skali ,jakosci zycia”. W encyklice Casti connubii Pius XI
przeciwstawit sie darwinizmowi spotecznemu w postaci eugeniki.
Mozna powiedzie¢, ze wtedy Ko$cibt przeciwstawit sie ,,postepowi” i
mial w tym catkowita racje. Warto to bra¢ pod uwage przy dzisiejszych
sporach, gdy podaje sie argument z ,,jako$ci zycia” np. przy sporach o
eutanazje.



Rozmawiamy o darwinizmie jako o zjawisku historycznym.
Ciekawi mnie jednak na ile jest to wcigz zywa idea.

Niestety, jest w dalszym ciggu zywy. OczywiScie, pewne jego formy
zostaly skompromitowane przez nazistow, ale przeciez w Szwecji prawo
sterylizacyjne obowigzywato do 1975 roku. Wydaje sie, ze by mozna
byto méwic o zerwaniu z kulturg darwinizmu spotecznego trzeba by
zerwac z kulturg ateistyczng i kulturg postepu. A tymczasem darwinizm
ma sie Swietnie w rozmaitych obszarach spotecznych i intelektualnych.
Z calg pewnosScig jest obecny w kulturze liberalizmu gospodarczego,
czego obrazem jest korporacyjny wyscig szczuréw czy absolutyzacja
zasady konkurencyjnos$ci gospodarczej. Darwinizm, spenceryzm czy
fordyzm ponoszg znaczng czesc¢ intelektualnej odpowiedzialnosci za
nedze robotnikoéw czaséw rewolucji przemystowej. Nie zaskoczyto mnie
tez, ze podczas niedawnych badan to nie zwolennicy tej czy innej partii
okazali sie rzeczywiScie bardziej sktonni do dehumanizacji
przeciwnikéw politycznych, ale osoby o bardziej liberalnych poglgdach i
wskaznik ten zadziatat w poprzek podziatéw partyjnych. Sktonnos¢ do
darwinizmu spotecznego przetrwata w rozmaitych formach ideologii
liberalne;j.

Moze Pan podac¢ jakies przyklady?

Przejawia sie to na przyktad w jezyku wykluczenia, gdy krytykow
spotecznej afirmacji homoseksualizmu nazywa sie¢ homofobami. To
faktycznie jezyk przemocy — naznaczenia i wytgczenia. Mozna by nawet
zasugerowac, ze spoteczenstwo liberalne odtwarza zasade Hobbesa,
»cztowiek cztowiekowi wilkiem”, przetrwanie uzyskuje sie poprzez
walkg o uznanie, ktéra jest rywalizacjg spotecznej sity, a nie
dochodzeniem do prawdy. Wspomniatem tez o jezyku ,,jakosci zycia”.

A jesli chodzi o bezposrednie nawigzania do dziela twoércy teorii
ewolucji, to kim sg i co méwig wspolczesni darwinisci?



Na przyktad David Attenborough, gdy nazywa ludzkos$¢ ,,plagg”, Peter
Singer mowi, ze dorosta §winia ma wiekszg wartos¢ od dziecka, Nick
Bostrom z Oxfordu czy Lee Silver z Princeton sugerujg powr6t do
eugeniki ze wzgledu ,,transhumanistycznych”. Zresztg, cho¢ tego
czesto nie zauwazamy, hekatomba aborcyjna wspotczesnego swiata ma
znamiona darwinistyczno-malthusianiskie, podobnie jak rozszerzanie
sie dopuszczalnosci eutanazji. Z kolei in vitro, w praktyce nieuchronnie
wigze sie z selekcjg poczetych sztucznie ludzkich istnieni. Dla wielu
czytajgcych mogg to byé przykre tematy, ale nie mozemy ich unikngd.
W czasach wielkiej popularnos$ci darwinizmu spotecznego jako idei,
sterylizacja ,,gorszych” jednostek wydawata sie wielu cywilizowanym
ludziom zachodu czym$ oczywistym, dzi§ uwazamy to — stusznie — za
co$ nie do pomyslenia. Zyjemy w czasach praktycznego darwinizmu
spotecznego, idea nie jest tak silna, ukryta sie za innymi warto$ciami
lub sie za nie przebrana, ale wcigz zywo funkcjonuje. Kiedys jednak i te
praktyki zostang uznane za réwnie dramatyczne i kompromitujgce dla
ludzkiej cywilizacji.



