Krzysztof Koehler: Reformacja i polityka w I
Rzeczypospolitej

Na zycie polityczne wieku XVI, szczegdlnie jego drugiej potowy, wptyw
reformacji byt znaczgcy. Chodzi mi nie tyle o to, iz reformatorzy
stworzyli w Polsce partie polityczng, niemniej jednak, kiedy $ledzi sie
wydarzenia polityczne wieku XVI wida¢ wyraznie, ze kwestia religijna,
podnoszona wlasciwie w wiekszos$ci przez reformatoréw, bardzo mocno
na zycie polityczne, na praktyke parlamentarng, wptywata - mowi
Krzysztof Koehler w rozmowie z Adamem Talarowskim dla ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: (Re)formacja po polsku.

Adam Talarowski (Teologia Polityczna): Gdy patrzymy na okres
dziejow kultury polskiej, ktéry odpowiada czasom dzialalnosci
Lutra, Kalwina i innych reformatoréw religijnych, jednym z
fenomenow jest wplyw, jaki na wiodgce postaci zycia
intelektualnego wywierala mysl Erazma z Rotterdamu. Czy
moglby Pan przyblizy¢ w kilku zdaniach te postad i jej
oddzialywanie na elity czasow zygmuntowskich?

Krzysztof Koehler: Erazm z Rotterdamu byt niewgtpliwie jedng z
najbardziej rozpoznawalnych postaci tzw. renesansu péinocnego. Miat
wielki wptyw na humanistéw w wielu krajach europejskich, takze
oczywiscie w Polsce. Do$¢ powiedzie¢, ze polskie kétko
erazmianczykow, wsrdd ktorych znajdowali sie Owczes$ni, ale pdzniejsi
przodujgcy intelektualiSci czy postaci ze sceny politycznej
Rzeczypospolitej (m.in. kanclerz Krzysztof Szydtowiecki, bracia Lascy
czy przyszty filar kontrreformacji europejskiej — kardynat Stanistaw
Hozjusz) planowato $ciggngc¢ go do Krakowa jako wyktadowce w
Akademii. Wielu polskich humanistéw tytutowato sie mianem uczniéw
Erazma. Niektérzy studiowali pod jego kierunkiem. Wreszcie, trzeba
powiedzieé, ze niektorym z nich Erazm dedykowat swoje dzieta. Co
zresztg w jego wykonaniu byto przedsiewzieciem ekonomicznym —
dedykacje Erazmowe nie byty za darmo: oczywiscie przynosity uznanie
osobom, ktérym dane dzieto byto dedykowane i stad, z powodu popytu



na tego typu dedykacje, ,,przedsiebiorstwo Erazm” dobrze
funkcjonowato. Podobnie byto ze ,,studiowaniem u Erazma”,
dzialaniami zwigzanymi ttoczeniem medali pamigtkowych czy grafik z
podobizng uczonego albo z jego bibliotekg, ktérg w koncu zakupili
Polacy (rodzina Laskich). Warto pamietad, iz po biblioteke Erazma udat
sie po jego $mierci do Bazylei Andrzej Frycz Modrzewski... Czy Erazm
byt nauczycielem tolerancji religijnej Polakéw? Zastanawiam sie:
Stanistaw Hozjusz byt przywddcg reformy katolickiej, odegral wazng
role w Soborze Trydenckim. Jan taski — byt znanym herezjarchg w
szeregach reformacji. Obu nie charakteryzowat zbyt rozbudowanych
duch ,tolerancji” religijnej.

W jakim wiec stopniu jego postawa wplynela na ksztaltowanie
sie idei tolerancji religijnej w Polsce? Jakie inne czynniki staly u
jej podstaw? Czy mozna doszukiwac sie ich w okresie zagrozenia
krzyzackiego, gdy Polacy posiltkowali sie takze pomocg
»hiewiernych”, co wigzalo sie z intelektualnym uzasadnieniem
takiego postepowania m.in. w traktatach Pawla Wlodkowica?

Uwazam, ze u zrddet staropolskiego podejscia do wyznan
chrzescijaniskich lezy bardziej historia niz taka czy inna doktryna
tolerancyjna. Warto zresztg pamietaé, ze Erazm pozostal wierny
Kosciotowi katolickiemu i byt zdecydowanym krytykiem niektérych
nurtéw reformacji (szczegdlnie Marcina Lutra i jego nauki o
predestynacji). Méwigc o historii mam na mysli do§wiadczenie
wieloreligijnos$ci Rzeczypospolitej siegajgce czaséw sprzed reformac;ji:
mamy wiec na terenie Rzeczypospolitej nie tylko r6zne oblicza
chrzescijaristwa, ale tez religie judaistyczng czy muzulmanska. Sadze,
ze wiasnie to doswiadczenie ksztaltowalo w Polsce podejscie do
zgodnej koegzystencji przedstawicieli r6znych wyznan. Warto tez
dodad¢, iz dla najwazniejszej klasy politycznej w Polsce czyli szlachty,
ktéra wspottworzyta polityczny proces w Rzeczypospolitej od konca
wieku XV, istotng wartos$cig byta concordia - zgoda spoteczna oparta na
refleksji nad dobrem wspdolnym (bonum communae). Doktryna zgody
czy doktryna bonum communae decydowata na przyktad o
merytorycznej zawartosci konfederacji warszawskiej (1573). Uczestnicy
procesu politycznego uznali, iz pokdj spoteczny jest wiekszg wartoscig
niz partykularne interesy potencjalnych denominacji. Interesujgce jest
to, iz bardzo nieliczne sejmiki w Polsce wypowiedziaty sie krytycznie o
uchwale konfederacyjnej: szlachta pod koniec wieku XVI miata



niezwykle rozwiniety instynkt polityczny i dostrzegata niebezpieczng
mozliwos¢ wykorzystania religijnych animozji w procesie politycznym.
Zresztg doskonale byta §wiadoma tego, co dziato sie w tamtym czasie w
Europie. W Polsce zdawano sobie sprawe z jedng z najwazniejszych
wartosSci jest spoteczny pokdj i zapewnienie bezpieczenstwa obywateli
szczegllnie, ze wtedy przezywano dosy¢ burzliwie okres tak zwanego
pierwszego bezkrdlewia.

Traktaty Wtodkowica to — w moich oczach - jednak nieco inna tradycja,
cho¢ w istotny sposob fundujgca najwazniejsze idee polityczne
Rzeczypospolitej. Chodzi o bardzo wazng zasade miedzynarodowej
polityki polskiej, opartej w pewnych aspektach na zasadzie praw
narodéw (ius gentium) do samostanowienia. OczywisScie mozna widzie¢
w tym cato$¢: zgoda jest elementem tadu, i nie ma powodu, by
rozciggata sie tylko i wylgcznie, jesli tak mozna powiedziec¢, na
terytorium Rzeczypospolitej. P6Zniej refleksja ta przybierze forme
rozwazan na temat wojny sprawiedliwej i niesprawiedliwe;.
Sprzymierzenie sie z poganami rycerstwa Krélestwa Polskiego
domagato sie po prostu na soborze w Konstancji obrony. Misja zostata
wykonana wzorcowo przez Pawta Whodkowica.

Ciekawg postacig tej epoki jest Andrzej Frycz Modrzewski,
katolik, ktorego postawe opisuje si¢ przez zaliczenie go do
stronnictwa reprezentujgcego kierunek umiarkowany, a jego
najslawniejsze dzielo ,,0 naprawie Rzeczypospolitej” zostalo
dobrze przyjete raczej przez protestantow niz katolikéw. By¢
moze najciekawsze z dzisiejszej perspektywy jest pytanie: jaka
ogodlna propozycja intelektualna stoi u podstaw jego pogladow i
sposobu ich prezentacji w calej jego twoérczosci?

To jest dla mnie naprawde bardzo skomplikowane pytanie, wymagajgce
jeszcze bardziej skomplikowanej odpowiedzi. Dlatego, ze nie do kornca
zgadzam sie z sugestig zawartg w Pana pytaniu. Dla niektérych
katolikow w Rzeczypospolitej (np. dla kardynata Hozjusza czy
Stanistawa Orzechowskiego) byt Modrzewskim jednym z najbardziej
,hiebezpiecznych”, jak sie wtedy méwito , heretykow”. Ujmuje te stowa
w cudzystowie, albowiem z owg , heretyckoscig” Modrzewskiego czy
,hiebezpieczenstwem” nie szto w parze jakie$ zagrozenie dla porzadku
spotecznego czy politycznego w Rzeczypospolitej. Niektorzy katolicy



przede wszystkim krytykowali, jesli sie tak godzi powiedzie¢, przede
wszystkim Andrzeja Frycza metodologie dziatania, ktérg moze okresli¢
mozna nieco anachronicznym okresleniem ,,sceptycyzmu
akademickiego”, ktory wedle tychze krytykow charakteryzowat sie z
jednej strony wyrazang explicite bezzatozeniowoscig, chodzito o
zblizenie sie do prawdy bez przyjmowania zatozen, poglagdéw,
wptywajgcych na osgd sprawy: rozstrzygniecie miato odbywac sie w
modelu in utramque partem — na obie strony, a z drugiej strony wtasnie
nierozstrzygalnoscig. Zdaniem swych krytykéw Modrzewski mnozyt
pytania, pietrzyt trudnosci, ale akademicko ,,udawal”, ze nie ma
wstepnych zatozen i ze nie preferuje zadnych rozstrzygniec¢
pozostawiajgc sobie role bezstronnego analityka argumentacji. W
rzeczywistosci krytycy Modrzewskiego uwazali, iz tworca Comentarii
stosuje retoryczng zagrywke zastaniajgc swoje z jednej strony podejscie
do debaty z catkiem konkretnym zasobem zatozen i raczej dgzac do
osiggniecia rozstrzygniecia w mysl owych przyjetych zatozen. To
prawda, zdaje sie, Ze pisarz nie przystgpit do zadnego z kosciotow w
Polsce, pozostal w KoSciele katolickim, ale jego sympatie byty
zdecydowanie proreformacyjne. By¢ moze tez nalezy postrzegac
Modrzewskiego jako katolika bardzo zainteresowanego reformg
Kosciota, ktory to Kosciét chwilami chciatby zreformowac dosy¢
radykalnie...

Jaki jeszcze wplyw na zycie polityczne i mysl polityczno-
spoleczng w Polsce w XVI wieku miala reformacja i jej
konsekwencje?

To z kolei odpowiedZ na pytanie, ktore mnie trapi dosy¢ szczeg0lnie
albowiem wydaje mi sieg, iz zagadnienie, o ktore mnie Pan pyta jest
absolutnie kluczowe, a mam takie wrazenie, iz byto pomijane w refleksji
nad zaréwno myslg polska, jak i Zzyciem politycznym sensu stricto.
Zatem to, co powiem, nalezy traktowac jako hipoteze jedynie, a nie
jaki$ sad, ktory mozna uznac za sgd naukowy, odzwierciedlajgcy pewng
mocng wiedze historyczng. Zatem sgdze, iz na pewno na zycie
polityczne wieku XVI, szczegdlnie jego drugiej potowy, wptyw
reformacji byt znaczgcy. Chodzi mi nie tyle o to, iz reformatorzy
stworzyli w Polsce partie polityczng, niemniej jednak, kiedy $ledzi sie
wydarzenia polityczne wieku XVI wida¢ wyraznie, ze kwestia religijna,
podnoszona wlasciwie w wiekszos$ci przez reformatoréw, bardzo mocno
na zycie polityczne, praktyke parlamentarng, wptywata. Kiedy patrzy



sie na przyktad na sejm roku 1558/1559, na ktorym mieli§my do
czynienia z akcjg polityczng, ktérej kluczowg debatg bedzie dyskusja
nad zagadnieniem nastepcy po Zygmuncie Auguscie, i z projektowanego
wyboru kréla polityczni dziatacze sejmu (ktérzy w przyttaczajgcej
wiekszosci byli protestantami) w atmosferze awantury politycznej
usitujg wytgczy¢ kler katolicki w panstwie jako tych, ktorzy sktadajg
przysiege na wierno$¢ papiezowi — to uzna¢ mozna, iz kwestia religijna
byta mocnym argumentem politycznym w Polsce. A i potem, tgcznie z
jakze zmieniajgcym atmosfere w Rzeczypospolitej, rokoszem
sandomierskim — mozna wszak méwic o tym, iz reformacja polska ma
swOj mocny wymiar polityczny... Ale czy znaczy to, ze ma program
polityczny? Tak chciat to postrzegaé¢ Orzechowski w ,,Chimerze”, ale czy
mial racje? Uwazam, Ze nalezatoby sie nad tym powaznie zastanowic.
Szczegblnie na przyktad w kontekscie utyskiwania Skargi z Kazan
sejmowych pod adresem ,,politykow dzisiejszych”. Tu juz mozna mowié
o jakim$ jednak ugrupowaniu, ktore odegra szczegolng role w
poczgtkach panowania Zygmunta III Wazy w Rzeczypospolitej. Kwestie
te nie sg, a moim przekonaniu, wyraznie opisane. Domagajg sie wprost
autora, ktory wskaze na relacje miedzy zyciem politycznym,
zmaganiami politycznymi w Polsce a przynalezno$cig wyznaniows.
Wydaje mi sie, iz nawet jesli dojdziemy w tych rozwazaniach do
wnioskow, ktére sg przyjete w naszej humanistyce (gdzie raczej panuje
tendencja do nie tgczenia wyznaniowosci z procesem politycznym) —
konieczne jest, wtasnie w kontekscie roku reformacji, tychze badan
przeprowadzenie.

A czy reformacja miata wptyw na polskg refleksje? Pisarstwo polityczne.
Tutaj tak samo czuje pewien niedosyt. Nalezy na przyktad poszukac
odpowiedzi na pytanie w jakim zakresie przynalezno$¢ do katolicyzmu
w wersji po-trydenckiej wptyneta na stosunek takich pisarzy jak
Krzysztof Warszewicki czy Piotra Skarga do jednego z najwazniejszych
elementéw ustroju Rzeczypospolitej, jego ciata elektorskiego — sejmu.
Zatem w jakim stopniu mys$l po-trydencka wptywata na projekty
zwiekszenia wladzy krolewskiej kosztem dwdch pozostatych
elementéw tréjwladzy w Polsce: senatu i sejmu. I chciatoby sie tak
samo czytac prace o tym w jakim stopniu refleksja kalwinska albo
pisarze pozostajgcy w orbicie tejze doktryny nawigzywali do
najlepszych tradycji refleksji republikanskiej... A moze byto jeszcze
inaczej?



Jak reformacja odcisnela sie na polskiej kulturze? Powszechnie
znany jest fakt, ze kalwinem byl Mikolaj Rej. Jakg postawe i
przekonania religijne prezentowal zas Jan Kochanowski?

My w ogble mamy do naszych pisarzy dawnych pewien rodzaj podejscia,
ktére nieco ich wylgcza z kontekstu konfesyjnego czy egzystencjalnego,
ideowego, kt6ry mégt mie¢ wptyw na to co w swych utworach mowili. Z
Kochanowskiego robi sie uporczywie jakiegos religijnego ireniste,
wyznawce ,religii intelektualistow”, ale jesli sie przeczyta jego poematy
takie jak Satyr czy Zgoda - okaze sie, ze w podej$ciu do reformacji
polskiej wielki nasz pisarz byt mocno radykalny. Jego oskarzenia
reformacji jako$ jednak zaskakujgco ,,zawstydzajg” badaczy, ktérzy
usitujg — nie wiem doprawdy z jakiego powodu - ttumaczy¢
Kochanowskiego przed nim samym, jakby nie mogli przyja¢, ze moze
ich ,irenista” nadreligijny po prostu w pewnym okresie swego zycia
miat poglady dosy¢... kontrreformacyjne. A potem, z biegiem czasu w
sprawach religijnych raczej sie nie wypowiadat, cho¢ z kolei zwazywszy
na to jakie pisarz mégt mie¢ poglady polityczne pod koniec zycia, uznac
mozna, iz sytuowaty sie one chyba jednak po stronie, jak bySmy to
powiedzieli, zwolennikow silnej wtadzy krolewskiej. Jego wspélipraca z
Zamoyskim, publikowanie w oficynie krdlewskiej moze na to
wskazywac. Ale znowu — naszych badaczy jakos to nie zajmuje. Bo
trudno sobie moze wyobrazi¢, ze mistrzowi z Czarnolasu mogto by¢ w
niektorych kwestiach blisko na przyktad do Piotra Skargi. Méwigc to o
niczym nie przesgdzam, tylko wskazuje na pewne strategie badawcze,
ktére unikajg tego typu rozstrzygniec.

Chcialbym jeszcze zapytac¢ o odpowiedz na reformacje samego
Kosciola katolickiego. Do najbardziej znanych przedstawicieli
kontrreformacji, zaangazowanych w polemike z arianami i
innymi - jak sam by to okreslil - ,heretykami” mozna zaliczy¢
Piotra Skarge. Czy mozna w kilku zdaniach podsumowac jaka
role dziejowag 6w kaznodzieja, ktoremu poswiecil Pan ksigzke
»,B0Zy podzegacz”, odegral za sprawg swego mistrzostwa w
operowaniu polskim jezykiem?



Im dtuzej zjawisku sie przygladam, tym lepiej widze, ze Skarga w nie az
tak wielkim stopniu, jak sobie to wyobrazamy, wptywat na swoich
wspétczesnych poprzez swoje dziela. Nie sgdze na pewno, aby miaty to
by¢ Kazania sejmowe. Jesli juz mowimy o wpltywie formatywnym to z
pewnoscig trzeba uwzgledni¢ przede wszystkim jego Zywoty swietych —
wymierzone bezposrednio w nauke reformacji, odrzucajgcg swietych
obcowanie. Ksiega byta niezwykle poczytna. Stanowita swoisty
bestseller epoki. Oczywiscie piszgc swe dzieta przeciwko konfederacji
warszawskiej czy polemizujgc z arianami kaznodzieja krélewskie
wspottworzyt ruch katolickiej odpowiedzi na reformacje. Niemniej
jednak dla wspotczesnych byl postacig ztowrdzbng jako ten, ktory
znajdujgc sie w bezposredniej bliskosci ,,ucha wtadcy” wykorzystywat te
blisko$¢ do wptywania na decyzje monarchy. Jest takich momentow
kilka, kiedy podejrzewamy, iz krélewski kaznodzieja w zdecydowany
sposob uczestniczyl w podejmowaniu przez kréla konkretnych decyzji.
To wlasnie powodowato, iz nie cieszy? sie on dobrg stawg wsréd swoich
wspotczesnych. W réznych wiec pismach, pamfletach nieco
wyolbrzymia sie postac krélewskiego kaznodziei, odczytujgc rézne jego
zachowania, gesty itp. w kategoriach podzegania do przemocy. I nie ma
co sie dziwi¢ przeciwnikom pisarza. Postugiwanie sie plotkg czy
amplifikacjg to metoda sporéw stara jak Swiat. Nieco bardziej sie mozna
dziwi¢ badaczom wspotczesnym, z ktorych niektérzy wierzg niejako
bezkrytycznie w to, co o Skardze wspdtczesni mu przeciwnicy pisali.
Moéwigc to nie wybielam ojca jezuity, za ktérego poglagdami
politycznymi — jako ten, kto stara sie zrozumie¢ szlachecka refleksje o
wspolnocie politycznej, wolno$ci czy cnotach — niezbyt przepadam.
Niemniej jednak sadze, ze kontekst czaséw nalezy koniecznie w
badaniach uwzgledniaé. Uwazam, ze mieliSmy, mamy naprawde wielu
wybitnych, na skale europejskg wybitnych pisarzy XVI ze strong
katolickg zwigzanych: Stanistawa Orzechowskiego, Stanistawa
Hozjusza, Stanistawa Karnkowskiego, Krzysztofa Warszewickiego,
Wawrzynca Goslickiego, Jana Dymitra Solikowskiego i innych. Zakon
Jezuitow, oczywiscie, miat w tym nurcie wielkg role do odegrania,
niemniej jednak na pewno nie tylko Jezuici byli przedstawicielami
polskiego pisarstwa kontrreformacyjnego.

Z Krzysztofem Koehlerem rozmawiat Adam Talarowski



