O ,Marszatku” Wojciecha Tomczyka

Tomczyk z bogatego zywota jednego z polskich bohateréw wybrat
moment szczegdlny, kiedy staje sie on uosobieniem czegos
przekraczajgcego jego zyciowy bilans. Jest gtlosem w dyskusji o polskiej
historii — pisze Piotr Zaremba specjalnie dla Teologii Politycznej po
premierze ,Marszatka” w Teatrze Telewizji

Zaczne od konca, od ataku, jaki na dramat ,,Marszatek” Wojciecha
Tomczyka przypuscit recenzent ,,Gazety Wyborczej” Witold Mrozek.
Premiera ,,Marszatka” to kolejne wazne osiggniecie Teatru Telewizji. Na
odpowiedz nie trzeba byto dtugo czekac.

Napisat jg kto$, kto ma niewielkie pojecie o historii, a wspétczesng
kulture traktuje jako pole bitwy sit ciemnosci (PiS i ,,jego pisarze”) z
sitami Swiatta (Mrozek i jego lewicowi przyjaciele). Krytykowi nie mie$ci
sie w glowie, ze Pitsudski mégl méwic okoto roku 1933 o ,,koricu
historii”, nie probuje tez tego sprawdzi¢. Uwaza, ze to wymyst autora
chcacego zderzy¢ anachronicznego polskiego dyktatora z Fukuyamg.
Ot6z w sztuce jest troche fantazji, ale takie stowa Pitsudskiego akurat
padty. Czasem historia bywa przestrzenig proroctw — nawet
przypadkowych.

Mrozek kwalifikuje dramat Tomczyka i inscenizacje Krzysztofa Langa
dla Teatru Telewizji jako ,,dretwg akademie ku czci”. Rzecz gustu: ja
obejrzatem zywe, ciekawe widowisko. Tyle Ze w totalnej wojnie sit
Swiatta toczonej do ostatniego zywego rzecznika prawicowej ciemnosci
nie ma czegos$ takiego jak ciekawos¢ — choc¢by cudzych racji.

Gazeta ktéra uznata za wazne i pozytywne zdarzenie film Wajdy o
Lechu Watesie rozlicza nagle cudze teksty ze stezenia krytycyzmu
wobec portretowanej historycznej postaci — zabawne. To troche
oczywiste, ze realizujgc zamowienie telewizji: sztuka o J6zefie
Pitsudskim na 150-lecie urodzin, Tomczyk nie szukat okazji do jego
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Naturalnie zwolnito to Tomczyka, Swietnego dramaturga od
koniecznosci oceny catego zycia tytutowej postaci. I tu drobna polemika
z samym autorem. W rozmowie z Teologig Polityczng przypuszcza on,
ze pomijanie tematu Pitsudskiego cho¢by przez polskie kino, to wyraz
prowincjonalizmu naszej popkultury, ktora woli tematy uniwersalne,
»europejskie” niz zmaganie z wtasng historig.

Jest co$ w tej obserwacji. Ale mysle, ze ta marginalizacja Pilsudskiego,
podobnie jak wielu innych postaci historycznych, wynika takze z leku -
dramaturgow czy filmowcow — przed kontrowersjg. W przypadku
Marszatka kazdy wybér jest niedobry. Sportretowanie go wraz z jego
mato$ciami, z jego brutalnoscig i zgdzg wtadzy, uderza w przekonania
bardzo wielu Polakéw, dla ktorych jest po prostu symbolem
niepodlegtosci, patriotyczng pocztowka, bardzo popularng choéby w
czasie solidarnosciowego karnawatu 1980-1981. Hagiografia tez ktoci
sie z odczuciami moze mniejszosci, ale waznej. A moze raczej réznych
mniejszo$ci — od lewicowej po endecka, dla ktorych Pitsudski to postac
nie catkiem swietlana. Zresztq hagiografia staje sie zawsze podejsciem
kontrproduktywnym, prowadzgcym na intelektualne manowce.

Tomczyk sam wybrat inng drogg. Skoro zmaganie sie z catym zyciem
Pitsudskiego to nie tylko materia rozsadzajgca pojedynczg sztuke, ale i
punkt wyjscia do szarpaniny, czyni z niego personifikacje polskich
dylematéw, do pewnego stopnia nie tylko obozu sanacyjnego. Pokazuje
go jako brutalnego realiste przeczgcego tezie o naiwnym romantyzmie
polskich elit.
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wypada skierowac nie do niego i nie do Polakéw (a w kazdym razie nie
tylko do niego i do nas), a do Europy. Do Francji odmawiajgcej
mobilizacji, ktéra miataby wesprzec¢ akcje wojskowg przeciw Hitlerowi.
Co jednak nie oznacza, ze nie jest to apel takze do wspotczesnych
Polakéw, aby sie z obowigzku takiego nieustannego kalkulowania nie
zwalniali. Bo historia, redaktorze Mrozek, sie naprawde nie konczy.

Ile jest historycznej prawdy w opowiedzianych zdarzeniach? Pomyst
wojny prewencyjnej przeciw Niemcom wyziera ze wspomnien
Mieczystawa Lepeckiego, zapiskéw Kazimierza Switalskiego i Zrodet
francuskich, cho¢ wcigz jest owiany mglg pewnej tajemnicy. A
rownocze$nie trudno tu méwic o pelnej precyzyjnosci, o zapisie w skali
1:1 - to raczej rodzaj przypowiesci. Autor wydarzenia $cisngt — tgczac
kryzys gdanski z roku 1932, z naradami z roku 1933 i przygotowaniami
do polsko-niemieckiego paktu o nieagresji z 1934. Wszystko rozgrywa
sie tu w jeden dzien. Ku nauce.

Chwilami buntowatem sie przeciw tej wizji — przyjmujgc rownoczesnie
jej malowniczos¢. Czy Pitsudski na pewno byt wtedy tak precyzyjnie
myslacy? Nieliczne Swiadectwa, bo troche sam sie otoczyt aurg
tajemniczosci, przedstawiajg go jako cztowieka w ztym stanie
fizycznym i psychicznym. Ten stan byt chwilami tak fatalny, ze
przerazil Edwarda Rydza-Smiglego, ktory opisal — rzecz bolesna dla
zastepow wielbicieli - schorowanego Marszatka jako wariata.



Poza wszystkim byt dyktatorem, barwnie opisanym przez Kajetana
Morawskiego jako szlagon, administrator majatku przemierzajgcy
wlosci z sekatg lagg. Mocno archaicznym, bardziej archaicznym niz
postac z ,Marszatka”. Cho¢ gwoli sprawiedliwo$ci w sztuce pojawiajg sie
sygnaty, ze coS$ jest nie w porzgdku. W towarzystwie Pitsudskiego nikt
kgcznie z zaufanymi towarzyszami, czterema bylymi premierami nie
czuje sie swobodnie. On sam chwilami poczyna sobie bezceremonialnie
z otoczeniem - jak wtedy, gdy oznajmia mu, ze rozwaza koronacje
swojg lub jednej ze swoich cérek. Ta siurpryza to nota bene zdarzenie
autentyczne.

Niektérzy mieli nawet skojarzenia z przywodztwem nowego
»Naczelnika”, tego wspotczesnego. Czy nie géruje on rownie mocno
nad swoim otoczeniem? Czy nie ma do prezydenta Dudy podobnego
stosunku jak Pitsudski do Mos$cickiego? Z pewno$cig niektérym
Pitsudski wyda sie zbyt lukrowany, innym zbyt ztosliwie potraktowany.
Jeszcze innym — w sam raz.

Moze za mato tu rozrachunku z systemem, jaki stworzyt, ale skoro ma
by¢ komentatorem historii, trudno czyni¢ z jego stylu rzgdéw gtéwny
temat. Poza wszystkim jest chwilami ten Marszatek personifikacjg
samej Polski. Mozna sie zzymac na niektore sceny, choéby na draznigcg
nadobecno$¢ zony Pitsudskiego pani Aleksandry. Ale sekwencje
rodzinne, infantylne zdaniem Mrozka, sg kontrapunktem dla
dramatyzmu zasadniczego pytania: ryzykowac czy nie.

Komentujgc swg poprzednig, wspdtczesng sztuke ,,Breakout” mowit
Tomczyk o ,realizmie magicznym”. Tu takich akcentéw mamy sporo.
Powtdrze: to przypowies¢ historyczna, ktére to wrazenie wzmacnia
jeszcze geniusz miejsca. Wspomnienie nocy listopadowej 1830 roku. I
fakt, ze w ogrodzie pracuje cztowiek bedgcy krewnym Piotra
Wysockiego.

Czy Pitsudski, wtedy bardzo, wrecz chorobliwie podejrzliwy zniostby
przystanie do jego gabinetu pracownika dla naprawiania zegara w
momencie, kiedy prowadzi najtajniejszg narade z bytymi premierami?



Pewnie nie. Ale to okazja do kolejnej metafory — szabli wetknietej w
zegar.

Tak to jest tez grane — przede wszystkim przez znakomitego Mariusza
Bonaszewskiego w roli tytutowej. Rozmawiatem z nim po prapremierze,
na ktérg zaprosit nas do Belwederu prezydent Duda. Aktor byt Swietnie
przygotowany intelektualnie, po wielu lekturach. Wiedzg o szczegdtach
z zZycia swego bohatera zaginat historykéow.

Zagrat Pilsudskiego z potezng dozg charyzmy — obserwujgc go
rozumiemy, dlaczego tak dominuje nad innymi ludZmi - i z odrobing
szalenstwa, obecnego w wielu jego rolach. A zarazem zagrat go
cokolwiek syntetycznie. To nie jest Pitsudski rodzajowy, 6w zaciggajacy
z kresowa Dziadek. To wazny aktor w teatrze idei.

Mariusz Bonaszewski zagrat Reszta postaci to
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Prystora czy Adam Woronowicz jako Kazimierz Bartel, wreszcie Dorota
Landowska jako bardzo silna pani Aleksandra. Z drugiej strony moja
uwage zwrocit J6zef Pawlowski w smutnej roli ogrodnika-everymana.
Paradokumentalna formuta narracji wymusza pewng asceze. A przeciez
realizm magiczny géruje w ostatecznosci nad poetyka teatru faktu.
Dialogi rzadko szeleszczg papierem. Najwyzej w glowie Witolda

Mrozka, ale na to nic sie nie poradzi.

P. S. Czynigc z Tomczyka pisowskiego propagandziste Mrozek
dopuszcza sie wyjgtkowej obrzydliwoSci. Zwtaszcza, kiedy wpisuje w te
teze wszystkie jego sztuki — tgcznie z ,,Norymbergg” zagrang przez
Teatr Narodowy, a potem Teatr TVP na dtugo przed pisowsko-
antypisowska polaryzacjg. Nic nie pojmowac jest swoistym przywilejem
takich recenzentéw. ,,Norymberga” to po prostu wazna sztuka o



polskich sprawach, ,Marszatek” tez. Niestety umiejetno$¢ normalnej,
choc¢by i ostrej polemiki ideowej w Polsce w duzej mierze umarta. To
takze rzecz warta kiedy$ opisania — moze i w dramacie. Koniecznie w
konwencji realizmu magicznego.

Piotr Zaremba

Przeczytaj wywiad z Wojciechem Tomczykiem, autorem
sztuki ,Marszatek”
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