Monika Gabriela Bartoszewicz: Islamski
separatyzm

»~Wydawac by sie moglo, ze rozwazania o islamskim separatyzmie w
Europie nalezg to ¢wiczen z zakresu political fiction. Istniejg jednak
przynajmniej dwa powody, dla ktérych warto zastanowic sie nad tym
zagadnieniem nie rozpatrujgc go jedynie jako pytanie retoryczne” —
pisze dr Monika Gabriela Bartoszewicz w ,,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: Votum separatum?

Powodem pierwszym jest multikulturalizm, ideologia do niedawna
dominujgca w Europie a obecnie wcigz wptywowa. Multikulturalizm
zaktada, ze r6zne grupy kulturowe bedg zy¢ razem w jednym
spoteczenstwie zachowujgc swoje kultury zamiast asymilowac sie,
dostosowujac do kultury wiodgcej (we wspotczesnym kontekscie
zazwyczaj oznacza to tradycyjng kulture danego panistwa). Wiadomo
jednak, ze prawa stanowione przez dane spoteczenstwo, te ktérymi sie
ono rzgdzi, sg prostym przedtuzeniem jego wartosci przekonan
wyptywajgcych z kultury. Zatem w sytuacji, kiedy przedstawiciele
roznych kultur zyjg w ramach jednego systemu legislacyjnego, musi
dochodzi¢ do napie¢ pomiedzy odrebnymi systemami wartosci.

Wiadomo, ze prawo satysfakcjonujgce wszystkich jest trudno ustanowi¢
nawet w sytuacji ,monokulturowej”. Przy braku homogenicznosci
zadanie takie staje sie po prostu niemozliwe. Co zatem robi¢ w takiej
sytuacji? Mozna sktoni¢ przybyszéw do zaakceptowania kultury
obowigzujgcej w ich nowym miejscu zamieszkania. Mozna ustanowi¢
rozne prawa dla réznych ludzi, w zaleznosci od tego do jakiej kultury
nalezg. Ostatecznie, co wydaje sie jednak absurdalne, mozna tez
oddzieli¢ od siebie r6zne grupy i pozwoli¢ im na ustanowienie wiasnych
rzgdéw i praw, ktére bedg im odpowiadaty. Jak to jednak wyglagda w
praktyce?



W klasycznej demokracji zazwyczaj to wiekszo$¢ narzuca swojg wole
mniejszo$ci. W przetozeniu na mechanizmy i procedury polityczne
oznacza to, ze kultura mniejsza i stabsza musi sie dostosowac do
obowigzujgcych zasad oraz praw, ktére wyptywajg z kultury
autochtonicznej. Z tego zresztg wynika filozofia asymilacji, ktéra w
przeszto$ci obowigzywata w znakomitej wiekszoSci krajow zachodnich
(za$ obecnie obowigzuje w krajach niezachodnich). Jest ona wynikiem
logicznego rozumowania, bazujgcego na zatozeniu, Ze jesli ktos chce
by¢ cze$cig danego spoteczenstwa, to powinien wykazywac che¢
dostosowania sie do kultury, ktéra owo spoteczenstwo uksztattowata.
Jesli za$ nie ma takiego pragnienia, to moze po prostu taka osoba nie
powinna do obcej sobie kultury przybywac i tu sie osiedla¢ (zaktadajgc
ze nie zostata do tego zmuszona).

Z perspektywy multikulturalizmu takie zatozenia sg jednak catkowicie
btedne, za$§ mniejszos$¢ powinna by¢ chroniona - czego
odzwierciedleniem sg zasady, instytucje i mechanizmy obecne w
demokracjach liberalnych. Takie ujecie multikulturalizmu sprawia, ze
spoteczenstwo wielokulturowe jest przedstawiane jako teren
konfrontacji wartosci kulturowych, ktére przeksztatcajg siel w
partykularne interesy polityczne. Spoteczenstwo takie nie jest juz
oparte na dgzeniu do dobra wspélnego, ale przeksztatca zycie
polityczne w przestrzen, w ktorej tozsamosci postrzegane w
kategoriach ,,wiekszo$¢” lub ,,mniejszo$¢” konkurujgl ze sobg w
poszukiwaniu reprezentatywnosci politycznej (a takze podmiotowosci).
Multikulturalizm opiera sie bowiem na przekonaniu, ze emigranci nie
powinni by¢ zmuszani do porzucania swoich tradycyjnych kultur, ale
wrecz przeciwnie, powinni by¢ zachecani do ich kultywowania, za$
koszty tego powinny by¢ ponoszone przez autochtonicznych
mieszkancow kraju, ktory emigrantow przyjmuje. Nieodtgcznag
konsekwencjg takiego postepowania jest to, ze prawo obowigzujgce w
danym panstwie bedzie musiato zosta¢ dostosowane na potrzeby
kultury nowych przybyszéw. Mozna tego dokonac albo ustanawiajgc
catkowicie nowe prawa, albo tez ustanawiajgc wyjatki od praw
obowigzujgcych, ktére w zaleznosci od kulturowych preferencji
obywateli, bedg albo nie bedg obowigzywaé w przypadku danej grupy.



To drugie rozwigzanie jest szczegolnie popularne w Wielkiej Brytanii
(ale nie tylko), gdzie istnieje caty szereg rozmaitych wyjgtkow, gtéwnie
dla muzutmanodw, ktérym na przyktad w réznych sytuacjach
zwigzanych z prawem rodzinnym pozwala sie stosowac przepisy prawa
koranicznego. Jest to najoczywistszy gwatt na zasadzie rGwnosci
wszystkich obywateli wobec prawa oraz na zasadzie jednego prawa dla
wszystkich. Zanim nastata epoka doktryny multikulturalizmu wszystkie
panstwa musiaty traktowac¢ swoich obywateli jednakowo. Dzisiaj to czy
i jakie prawo jest stosowane czesto zalezy od miejsca narodzin albo
tego, do jakiej kultury cztowiek przynalezy. Wtasnie dlatego
muzulmanie, ktérzy w Europie dopuszczajg sie np. przestepstw na tle
seksualnym czesto sg z nich przez sedzidéw ,,rozgrzeszani” z powodéw
kulturowych.

Nawet w monokulturowym spoteczenstwie bardzo trudno jest
wyegzekwowacé szacunek i przestrzeganie prawa. W sytuacji, w ktérej
cze$¢ obywateli pewnych zasad nie musi w ogdle przestrzegaé, rzady
prawa w praktyce nie istnieja, zas cate spoteczenistwo powoli, ale
nieuchronnie degeneruje sie do poziomu plemiennego. Przynajmniej w
te strone zdajg sie ewoluowac cate dzielnice Londynu oraz innych
angielskich metropolii, ktére deklarujg sie jako Sharia zones — strefy
szariatu, w ktorych obowigzujg przepisy prawa koranicznego. Zjawisko
to zachodzgce takze we Francji Marine Le Pen okreslita na tamach ,Le
Figaro” mianem ,,okupacji bez czotgdéw i Zotnierzy”. Podobne obszary,
wydzielone jako enklawy, Zyjgce wlasnym zyciem zgodnie z
niepisanym, ale restrykcyjnie przestrzeganym obyczajem, czasem
narzucanym przez swoiste straze obywatelskie, ktore same siebie
okreslajg mianem szariackich patroli, mozna znaleZ¢ od Kosowa, przez
Niemcy, po Szwecje. W rezultacie dochodzimy zatem do ostatniej z
mozliwych opcji o ktoérych pisatam powyzej — chociazl na pierwszy rzut
oka wydawata sie ona najbardziej kuriozalna. Powoli powstaje
archipelag minipanstewek rzgdzgcych sie wtasnymi prawami, za$ sama
Europa coraz bardziej sie batkanizuje.

Co ciekawe, batkanizacja w naukach politycznych jest synonimem
(podaje za PWN) kumulacji konflikt6w i antagonizmow
narodowosciowych, rasowych, plemiennych, religijnych,
skorelowanych ze sporami terytorialnymi (zwtaszcza w sytuacji



»etnicznej mozaiki”, rozproszenia i przemieszania réznych grup
etnicznych na danym terytorium, historycznych i wspétczesnie
wymuszonych migracji oraz czystek etnicznych). O batkanizacji méwi
sie chcgc jednym stowem opisac proces rozpadu spdjnych organizmoéw
politycznych na mate, stabe, sktdcone ze sobg podmioty. Batkanizacja
stanowi zatem preludium konfliktéw, czesto przyjmujgcych krwawe
formy. Zanim uznamy taki konflikt w Europie za catkowicie niemozliwy,
przypomnijmy sobie, ze juz ponad 10 lat temu, bo w pazdzierniku 2006
r. Michel Thoomis, sekretarz generalny francuskiego zwigzku
zawodowego policjantéw, ostrzegt o wojnie domowej we Francji:
»JjesteSmy w stanie wojny domowej zorganizowanej przez radykalnych
islamistéw. To juz nie kwestia przemocy miejskiej, jest to intifada, z
kamieniami i koktajlami z Mototowa. Juz nie mamy do czynienia z
dwdjka, czy tréjka mtodych ludzi, stawiajgcych opér policji, teraz
widzimy jak na ulice wychodzg cate wiezowce, aby wymadc uwolnienie
zaaresztowanych towarzyszy. Takie miejskie zamieszki mogg trwac
catymi dniami, zamieniajgc sie z bitew w prawdziwe wojny, ktérych
Swiadectwem sg ptacgce przedmiescia Paryza, czy Malmo. O takich to
konfliktach Chaim Kaufmann[1] pisat, ze ich jedynym rozwigzaniem
jest rozdzielenie poszczegdlnych grup demograficznych w osobnych
enklawach, bowiem najbezpieczniejszym sposobem unikniecia
konfliktu jest dobrze zdefiniowany front demograficzny, ktéry oddziela
mozliwie jak najbardziej homogeniczne populacje.

Tendencje do autosegregacji wida¢ w catej Europie Zachodniej i
Potudniowej; czasem pozostajg one w ramach nieformalnych,
niewidzialnych granic, dzielgcych poszczegdlne spotecznosci, czasami
za$ nabierajg form instytucjonalnych. I tak dla przyktadu brytyjska
organizacja Muzuilmanie Przeciwko Krucjatom (Muslims Against
Crusades) prowadzita kampanie utworzenia niezaleznych islamskich
panistewek w 12 brytyjskich miastach, tgcznie ze stolicg, kt6rg coraz
czesciej nazywa sie ,,Londonistanem”. Organizacje zdelegalizowano,
niestety trudno orzec, czy wraz z jej rozpadem idea muzulmanskich
autonomii takze odeszta w niebyt. Jest to watpliwe jesli przypomnimy
sobie, ze zgodnie z badaniami przeprowadzonymi w zesztym roku az
50% brytyjskich muzulmandéw chce zakazu homoseksualizmu, 31%
chce legalizacji poligamii, a 23% (niemal jedna czwarta!) po prostu
wprowadzenia szariatu zamiast prawodawstwa brytyjskiego.



Naturalne tendencje do dzielenia sie¢ multikulturowych spoteczenstw w
spojne spotecznosci w ostatnich czasach jedynie sie nasility w wyniku
polityki nastawionej na masowq migracje oraz dziatalnosci organizacji
pozarzgdowych. W zesztym roku w zwigzku z narastajgcym kryzysem
imigracyjnym i poglebianiem sie problemow z rozmieszczeniem
wielotysiecznych rzesz uchodZcow osrodek analityczny European
Democracy Lab (EDL) zaproponowat, by dawa¢ uchodzcom ziemie w
Europie, Zeby mogli w nowym miejscu odtworzy¢ swojq ojczyzne. W
eseju zamieszczonym w niemieckiej wersji miesiecznika ,,.Le Monde
diplomatique” szefowa EDL Ulrike Guérot i austriacki pisarz Robert
Menasse przekonywali, Ze zamiast finansowaé kursy integracyjne i
jezykowe oraz przeznaczac znaczne Srodki na budowe muréw, ochrone
granic i wzmocnienie bezpieczenstwa, Europa powinna poméc
imigrantom przez wydzielenie pewnego kapitatu na start i przyznanie
ziemi pod zabudowe. Wtedy imigranci bedg w stanie sami o siebie
zadbac i bedg mogli rozpoczg¢ budowe miast. Wlasnie takie miasta, w
rodzaju Nowego Damaszku czy Nowego Aleppo, mogg by¢ zdaniem
Guerot i Menasse rozwigzaniem problemoéw zwigzanych z integracjg.
Jako przyktad podali osiedla niemieckich kolonistow zakladane w
Ameryce w XVIII i XIX w. — New Hannover czy New Hamburg.

Takie pomysty tworzenia matych muzulmanskich enklaw, czy tez
kalifatéw, bytyby niczym innym niz tylko utopijng mrzonkg, gdyby nie
drugi z czynnikow, o ktoérych wspomniatam na poczatku. Jest nim
mianowicie historia. W przeszto$ci na terenie Europy istniaty bowiem
terytoria zdominowane przez muzutmanow i znajdujgce sie pod ich
zarzgdem. Zaréwno Imperium Otomanskie, jak i mit Al-Andalus sg
zatem pewnym fundamentem, do ktérego mozna sie odwotywac.
Wspomaga to polityka Unii Europejskiej nieszczedzgca srodkow na to,
by ugruntowac wsrod swoich obywateli przekonanie, ze islam jest
czescig europejskiego dziedzictwa, jego integralng czescig historyczng
(moze sie o tym przekonac kazdy, kto wybierze sie na wystawe ,,Islam
to takze nasza historia”, ktora kosztowata europejskiego podatnika
jedynie 2,5 mln euro), a takze jego przysztoscig w zwigzku wcigz
przybywajgcymi na kontynent setkami tysiecy imigrantow z krajow
muzutmanskich gtéwnie péinocnej Afryki. Mylg sie jednak ci, ktérzy
uwazajg, ze to takze nagta wolta, nieco paniczna i desperacka reakcja na
wzrastajgce w Europie nastroje antyimigranckie. Juz bowiem w maju
2008 r. 6wczesny przewodniczgcy Komisji Europejskiej José Manuel



Barroso stwierdzil, ze ,,islam jest dzi$ cze$cig Europy. Wazne jest, aby to
zrozumiec. Nie powinniSmy postrzegac islamu jako [czego$]
zewnetrznego. Jest on przeciez obecny wsrdd naszych obywateli”.

Trzeba zatem zatozy¢ (i przygotowac sie na takg ewentualnos¢!), ze
obok pokojowego wspodtistnienia, mozliwy nieco gorszy scenariusz —
nieco mniej pokojowe niewspétistnienie objawiajgce sie rosngcym
separatyzmem, polegajgcym na funkcjonowaniu juz nie tylko
rownoleglych spoteczenstw, ale wrecz catych bytow politycznych. Nie
byloby to bez precedensu, co potwierdzajg istniejgce wspotczesnie i
bardzo aktywne islamskie ruchy separatystyczne na Filipinach, Nigerii
czy w Birmie (zwanej Mjanma). Je$li tak sie stanie muzutmanie utworzg
w Europie swoje mate Pakistany (wydzielony z Indii w 1947 roku miat
zapewnic schronienie spoteczno$ciom muzutmanskim na obszarach
Azji Potudniowej, a takze ochrone ich praw i interesow), czy Kosowa
(panstwo to wywalczone zostalto przeciez nie przez Kosowian, bo tacy
nie istniejg, ale przez etnicznych Albanczykéw, ktorzy w odréznieniu od
prawostawnych Serbow, wyznajg islam). I by¢ moze, paradoksalnie,
tylko taka separacja pozwoli na unikniecie krwawych religijnych wojen,
do ktérych przeciez nikt w Europie nie chce juz wracac.

[1] Chaim Kaufmann, Possible and Impossible Solutions to Ethnic
Wars, International Security 20(4), ss. 136-175
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