Ks. Adam Machowski: Uczestnictwo jako
konieczny warunek spoleczenstwa
obywatelskiego w filozofii politycznej Tomasza
z Akwinu

Akwinata byt §$wiadomy koniecznos$ci wigczenia w zycie polityczne i
spoteczne jak najwiekszej liczby obywateli. Bez ich wspétdziatania
kazdy projekt polityczny nie moze sie udaé, nie moze ani powstac, ani
przetrwac — pisze ks. Adam Machowski w ,,Teologii Politycznej co
Tydzien”: ,,Zgromadzeni. Sejmowe oblicza”.

Kiedy w Sumie teologicznej Tomasz z Akwinu zastanawia sie nad
uwarunkowaniami koniecznymi do spetnienia w przypadku tworzenia
najlepszego systemu politycznego, wsréd nich pojawia sie koniecznos$¢
uczestnictwa jak najwiekszej ilosci ludzi w majgcym powstaé panistwie.
Jak pisze w kwestii 105 Prima Secundae, koniecznym jest ,ut omnes
aliquam partem habeant in principatu” (,,aby wszyscy mieli jakg$ czes¢
w rzgdzeniu”).

Mysl te powtdrzy Sredniowieczny autor w swoim komentarzu do
arystotelesowskiej Polityki. ,,A zatem o wiele lepiej postapig ci, ktérzy
tworzgc urzgdzenie panstwa zmieszajg je z wiekszej liczby ustrojow, bo
ustroj jest lepszy, im z wiekszej liczby réznych ustrojéw jest zmieszany,
poniewaz dzieki temu wieksza liczba obywateli ma udziat w rzgdzeniu
panstwem”. (,Multo igitur melius faciunt illi, qui ex pluribus politiis
commiscent ordinationem civitatis: quanto enim est ex pluribus
commixta, tanto melior est, quia plures habent partem in dominio
civitatis™).

Podobnie zresztg okresli to troche wczes$niej w tej samej ksiedze drugiej
Komentarza dodajgc, ze takie rozwigzanie pozwala unikng¢
spotecznych i politycznych zaburzen. ,,Najpierw wiec méwi
[Arystoteles], ze niektorzy twierdzg, iz najlepszym rzgdem parnistwa jest
ten zmieszany w pewien sposéb ze wszystkich wymienionych rodzajéw
rzgdéw, a powodem tego jest fakt, ze jeden rodzaj rzgdu mozna



ograniczy¢ przez dodanie innego. Bedzie tez mniej okazji do wzniecanie
rozruchow jesli wszyscy obywatele bedg uczestniczy¢ we wiadaniu
panistwem, to znaczy je$li nad jedng rzeczg w panstwie bedzie panowat
lud, nad inng mozni, nad inng Krél” (,,Dicit ergo primo, quod quidam
dicunt quod optimum regimen civitatis est quod est quasi commixtum
ex omnibus praedictis regiminibus. Et huius ratio est, quia unum
regimen temperatur ex admixtione alterius, et minus datur seditionis
materia, si omnes habeant partem in principatu civitatis; puta siin
aliquo dominetur populus, in aliquo potentes, in aliquo rex”).

To dlatego, jak wynika z powyzszych cytatéw, najlepszy wedtug
Akwinaty bylby system mieszany rzgdéw, bo lepiej gwarantuje on
szerokie uczestnitwo w nich obywateli i ten wtasnie regimen
commixtum jest polecany przez niego w Sumie teologicznejiw
Komentarzu do Polityki (inne stanowisko mamy w De regno, ale wynika
to z konkretnych uwarunkowan tego dzieta i jego adresata).

Akwinata byt zatem Swiadomy koniecznosci wigczenia w zycie
polityczne i spoteczne jak najwiekszej liczby obywateli. Bez ich
wspétdziatania kazdy projekt polityczny nie moze sie udaé, nie moze
ani powstac, ani przetrwac. I dotyczy to nawet tyranii, ktora bez
minimalnej choéby wspoéipracy ludzi (cho¢by w aparacie terroru czy w
administracji) nie ma szans sie utrzymac. Dlatego partycypacja
polityczna dotyczy kazdego systemu politycznego, a system
despotyczny uderzajgcy w te zasade dziatania polityki niszczy sam
siebie, co, jak dowodzi Tomasz z Akwinu, powoduje stosunkowo krétkie
trwanie systeméw wykluczajgcych z dziatania wiekszo$¢ obywateli.

Ale nie tylko analiza politologiczna jest wskazowka na potrzebe
uwzglednienia partycypacji obywateli w sprawach panstwa. Stoi za tym
o wiele gltebsza my$l majgca swe ugruntowanie w metafizyce czy
teologii. Ot6z zaden cztowiek, nawet najpotezniejszy, nie wystarczy, by
sam sobie poradzi¢ ze sprawami publicznymi. To dlatego nie ma w
koncepcji Akwinaty pomystu, ktory pojawi sie znacznie pézZniej,
mianowicie wiadcy absolutnego. Wtadza krola jest w dzietach
Sredniowiecznego Mistrza bardzo ograniczona (regio temperata) i
wynika to nie tylko z cech charakteryzujgcych Sredniowieczne



monarchie (brak monopolu przemocy i monopolu prawnego) ale takze z
samego faktu bycia tylko cztowiekiem. Mysle, Ze préba uznania wiadcy
za absolutnego, bytaby dla Tomasza rodzajem herezji.

Zatem inni koniecznie sg wezwani do wziecia odpowiedzialnosci za
sprawy polityczne. Inni, a nawet jak mozemy zobaczy¢, wszyscy
(omnes) majg wzigc¢ czes$¢ wiadzy. ,,Ut omnes aliquam partem habeant
in principatu”. Wszyscy — to nie znaczy jednakowo i w rowny sposob.
Na pewno Akwinacie nie mozna przypisa¢ woli wprowadzenia réwnosci
w znaczeniu, ktére kroluje w zachodnich demokracjach od czasu
Rewolucji Francuskiej. Nie chodzi o ten rodzaj powszechnego, ale
czesto zresztg iluzorycznego uczestnictwa. Sam Tomasz warunkuje to
wyraznie zdolnosciami intelektualnymi i innymi zaletami. Jesli jest
tego wiecej, to dany cztowiek powinien wzig¢ wiekszg
odpowiedzialno$¢, jesli mniej, wéwczas tego wpodtuczestnictwa
powinno by¢ po prostu mniej. Wazne, zeby to wspdtuczestnictwo byto
czyms$ bardzo realnym. I zeby mie¢ wptyw na to, co istotne dla procesu
politycznego. Tu partycypacja polityczna, w mojej opinii, odréznia sie w
mysli Tomaszowej od partycypacji metafizycznej. W przypadku pojecia
metafizycznego i teologicznego ,,partycypowac” to znaczy miec udziat
w Bogu ale bez mozliwosci udzialu w tym co stanowi istote Bytu
Najwyzszego. W przypadku mysli politycznej jest to mozliwo$¢
ustanawiania, decydowania i osgdzania tego, co istotne dla paristwa, jak
pokazuje to nam Akwinata w swym komentarzu do Arystotelesa
omawiajgc przymioty obywatela. I w tym znaczeniu Tomasz z Akwinu
swojg my$lg przygotowuje spoteczenstwa obywatelskie przysztosci.

ks. dr Adam Machowski (Akademia Jagielloniska w Toruniu)
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