Bartosz Jastrzebski: Wolnos¢ jest droga ku Bogu

Wolno$¢ nie polega na robieniu tego, co sie chce — a co na ogé6t
sprowadza sie do niewolniczego postuszenstwa impulsom natury
instynktownej lub zewnetrznym bodZcom - ale na zdolnosci do
autodeterminacji, tzn. do dziatania wbrew tym impulsom i bodzcom, za
to w zgodzie z zatozonymi celami i regutami, uznanymi na mocy
autorytetu i rozumu za dobre — pisze prof. Bartosz Jastrzebski w
odpowiedzi na 6smy list Krzysztofa Dorosza.

Drogi Krzysztofie,

Poruszyte$ w swoim liScie problem wolnosci — problem fundamentalny
nie tylko dla chrze$cijaniskiej antropologii, ale wprost dla kazdego
cztowieka, bez wzgledu na to, w co wierzy. Pozwol wiec, ze odpowied?
swa rozpoczne stowami papieza Leona XIII. Ow jeden z
najwybitniejszych Namiestnikow Piotrowych XIX wieku poswiecit
problemowi wolno$ci encyklike Libertas (1888). Stwierdza w niej
miedzy innymi:

Gdyby ci, co zwyczajnie o wolnosci rozprawiajg, rozumieli
prawowitg i uczciwg wolnos¢, jakg co dopiero rozum i stowo Nasze
okreslito, nie wazylby sie nikt robi¢ Kos$ciotowi zarzutu, ktéry mu
przez najwyzszg niesprawiedliwos$¢ czynig, jakoby byt
nieprzyjacielem tak wolnosci jednostek, jak i tez wolnego panstwa.
Lecz bardzo wielu, $sladem Lucyfera, co wydat 6w niegodziwy glos
nie bede stuzyt (Jr 2,20), rozumie pod wolnoS$cig niedorzeczng i
prostg swawole. Takimi sg ci, co nalezg do owej tak rozszerzonej i
tak poteznej szkoty, a ktorzy, przybrawszy sobie od wolnosci imie,
chcg, aby ich liberalnymi zwano[1].

Otéz wydaje sie, ze niewiele sie od czaséw wielkiego Papieza zmienito, a
jesli juz, to nie na lepsze wcale. Jak stusznie zauwazasz, problem tkwi w
notorycznym i glebokim niezrozumieniu réznicy pomiedzy wolnoscig i
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samowolg oraz w braku §wiadomosci, iz wolno$¢ — cho¢ jest dyspozycjg
szlachetng, niemal boskg, to przeciez nie jest wartos$cig absolutng i
bezwzglednie pozytywnag z tej prostej przyczyny, iz moze ona
prowadzi¢ - i faktycznie czesto prowadzi — w objecia najgorszego zla.
Lucyfer wszak byt wolny, wolny byt tez Kain i Judasz. I Hitler i Stalin -
wolno$¢ wiodta ich do stworzenia nowych, makabrycznych form
niewoli i zbrodni. Wolno$¢ jest cudem, ale takim, ktéry mozna bez
trudu przetopi¢ w piekielnych piecach na wtadze przerazajgcg i
diaboliczng. Szeroko rozumiani liberatowie (piewcy wolnosci) tego
rozumie¢ nie chcg — chyba ze tropig swoich politycznych wrogéw,
»faszystow”,  klechéw”, ,trads6w” i innych ,,nieprawomyslnych”
myslozbrodniarzy. Tak, wtedy — i tylko wtedy — wolno$¢ chetnie by
ograniczyli, stworzyli wrecz rozleglte obszary cenzury i niewoli.

Nieokietzana wolnosc stata sie Generalnie bowiem

w dzisiejszych czasach nieokietzana

absolutem — oczywiscie wolnosc¢ stata siew

. ‘. dzisiejszych czasach
wolnosc¢ negatywna, wolnosc

absolutem -
. Od”

oczywiscie wolnos¢
negatywna, wolnos¢
,»,0d”. Od czego? Ooo!
Tu lista jest dtuga i wcigz ros$nie: od religii i moralnos$ci oraz wszystkich
zwigzanych z nimi ograniczen instynktéw, pozadan i kapryséw; od
tradycji i wszelkich norm obyczajowych, prawnych i kulturowych; od
edukacji — a jakze! — oraz jej opresywnych instytucji i praktyk; od regut
wspotzycia spotecznego i spotecznych powinnosci, od wszelkich zasad
w sztuce, filozofii i literaturze; od norm stosownosci w pozyciu
intymnym, a takze w wychowaniu i komunikacji... Opresji bez liku, bez
liku wiec uwolnien i najrozmaitszych transgresji. Jeden z moich
sgsiadéw uporczywie kosi trawnik w niedziele, kiedy wiekszo$¢
mieszkancow probuje dojs¢ do siebie po ciezkim tygodniu pracy (o
religijnym znaczeniu niedzieli nawet juz nie wspomne). Kiedy grzecznie
zwrdcitem mu uwage, zZe moze bytby taskaw robi¢ to w inny dzien,
warknat tylko: ,Panie! Zyjemy w wolnym kraju. Bede kosit, kiedy chce,

'”
.

co z tego, ze niedziela!”. Causa finita — wolny czlowiek, ot co, bedzie

kosit, rgbat i pitowal w niedziele na chwate wolnosci.



Dlugo mozna by wymienia¢ réznorakie ,,wolnoSciowe” akty i
postanowienia, list Twoj potwierdza zresztg, iz dobrze owe
~emancypacje” znasz. No wlasnie — emancypacja. Przyznam Ci sie, Ze
pojecie to budzi juz mojg najgtebszg odraze, bo tez i w dziewieciu
przypadkach na dziesiec czai sie pod nim jakie§ nowe Swinistwo, proba
zniszczenia kolejnego fragmentu tkaniny kulturowej, religijnej badz
spotecznej. A jest ono istng ,,Swietg krowg” wspoétczesnych stownikow
liberalnych demokratow oraz wszelkich innych lewicowych
wolno$ciowcédw. Kto jest przeciw emancypacji (nieistotne kogo i jakiej i
po o), jest wrogiem ludzkosci, niszczy bowiem jej marzenie, jej
szczeScie i ostateczne spelnienie. Doskonale ujmuje to Legutko:

Liberalna demokracja bywa postrzegana przez swoich
zwolennikow jako finalna realizacja odwiecznych dgzen
ludzkosci, przede wszystkim do wolnosci. Jesli dzieje bedziemy
pojmowac — tak jak czynili to liberalowie — jako zmierzajgce do
maksymalizacji wolnoS$ci jednostki, a takze — tak jak czynili to
demokraci - jako zmierzajgce do wyzwolenia ludu oraz
wszelkich innych grup spod tyranii, to liberalna demokracja
bedzie sie jawita jako szczesliwy finat odwiecznych ludzkich
marzen. Poniewaz trudno sobie wyobrazié¢ co$, co mogtoby
powstac po niej, a co nie bytoby udoskonalong wersjg jej samej,
to tym samym trudno tez sobie wyobrazic¢, zZe ktos mégtby w
dobrej wierze, bedgc moralnie zrownowazony i w peini wiadz
umystowych, wystepowacé przeciwko liberalnej demokracji. Kto$
taki bytby niewatpliwie wrogiem ludzkosci[2].

Taka wlasnie panuje dzi$ atmosfera w spoteczenstwie i kulturze. Co
chwila eksplodujg ,,wolnosciowe” manifesty — czy to bedzie Kigtwa
Frilijcia, czy Kler Smarzowskiego, czy czarne marsze, marsze teczowe
badz czerwone. Wolnos¢, wolnosc¢!, krzyczg — czyli zniszczy¢ wszystko,
co jeszcze z religii, kultury wyzszej i wyzszych wartos$ci pozostato. Do
tego sie owa wolnos$¢ sprowadza. To juz nawet nie seksualna i
obyczajowa — ale przynajmniej jako$ pogodna i nieraz po ludzku
sympatyczna — kontestacja dawnych hippiséw. To peine jadu,
nienawisci i dzikiej zawzietosci niszczenie tego, co dla ludzi przez wieki
byto wazne, co nadawato ich zyciu jako$¢ i sens. To lobotomia pamieci,
opluwanie nadziei, bezczeszczenie wyobrazni i wiary. Juz nie tylko non
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serviam, ale — destruam! Bo dopiero gdy nie bedzie nic — nic nie bedzie
mnie ograniczaé. Nie ma w tym czegokolwiek pozytywnego, pod
powierzchnig szczytnych hasel nicuje jeno pustka i chwilowy skandal,
za ktory by¢ moze rzucg groszem jakies$ unijne instytucje lub NGO albo
o ktérym w tonie zachwytu napisze ,Wyborcza” czy ,,Newsweek”.
Zauwaz rOwniez iz, rzecznicy tak pojetej wolnosci-samowoli nie
poprzestaja na uczynieniu z niej swojego tylko, ,,prywatnego” absolutu.
O nie, zgdajg wiecej — chcg, by wszyscy przytgczyli sie do tego pochodu
,wolnosci”. Pozwol, Ze raz jeszcze przywotam kapitalne spostrzezenia
Legutki:

Skoro aborcja jest wolnoscig, to nalezy podnie$¢ swiadomos¢
tych, ktorzy uwazajg inaczej, zmusic lekarzy, by tej wolnosci
pomagali, a takze uciszy¢ ksiezy, by jej nie przeszkadzali. Skoro
matzenstwa homoseksualne sg wolnoscig, to takze nalezy
zmusic¢ opornych, by ten fakt zaakceptowali [...]. Skoro
polityczna poprawnos¢ to koniecznos¢ zycia w spoteczenstwie
liberalno-demokratycznym, to jej narzucanie nie jest przeciez
niczym innym jak dziataniem na rzecz emancypacji wszystkich.
Srodowiska, ktérym udato sie przechwyci¢ frazeologie
wolnos$ciows i uzyska¢ wpltyw na panstwo — na przyktad grupy
homoseksualne i feministyczne — wykazujg niezwyklg
skutecznos¢ w takim zmuszaniu do wolnosci wiekszosci
spoteczenstwa [...]. Dzisiaj nie tylko wolno napisa¢ i powiedzie¢
znacznie mniej niz kiedys, lecz nadto dokonuje sie
rozmontowywanie wszystkich instytucji i wspélnot, ktére owo
«zmuszanie do wolnosci» utrudniajg. Jak w kazdej utopii, tak i w
liberalnej demokracji panuje przekonanie, ze ztogi nierozumnej
przesztosci powinny by¢ usuniete[3].

Wybacz, ze w tak znacznym stopniu postuzytem sie cytatami, by
wyrazi¢ swoje mysli. Sgdze jednak, Ze nie ma potrzeby meczy¢ sie
srodze nad wyrazeniem czegos, co kto$ juz trafnie i zgrabnie ujgt. Bo o
to przeciez idzie: wolno$¢ od postuszenstwa Boskiemu Prawu wiedzie —
poprzez zniszczenie wiar, obyczajéw, hierarchii, wspolnot i instytucji —
do najgorszych form zniewolenia tak jednostki, jak i catych
spoteczenstw — dostrzegat to juz Platon, ukazujgc precyzyjnie droge od
demokracji do tyranii. Najpierw samozniszczeniu ulega jednostka:
zrazu z radosnym zapatem odrzuca wszystko, co jawi jej sie jako
przeszkoda w tworczej i nieskrepowanej ekspresji wtasnego ja, w
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realizacji porywow witasnych instynktéw, zadz, fantazji i wizji. Czyli na
poczatku jest dobrze, lekko, wesoto — nietzscheansko, by tak rzec. Z
biegiem czasu jednak owo postemancypacyjne pobojowisko staje sie
coraz smutniejsze, szare, jatlowe, pozbawione tresci i barw. Na spalonej
ziemi ,uwolnionej” duszy samowtadnie zaczyna panowac Pustka,
roz$wietlana od czasu do czasu krotkimi btyskami hedonistycznych i
biologistycznych podniet. Innymi stowy, trzeba sie upi¢ lub zdrowo
znarkotyzowaé, by co$ zobaczy¢ lub poczué. ,,Wyzwoleniec” taki jest
niczym dziecko, ktére nagle zdaje sobie sprawe, ze bezpowrotnie
zniszczyto wszystkie zabawki, przepedzito $w. Mikotaja, Aniota Stréza i
wszelkie dobre duchy. Przegnato tez Boga-Cztowieka. Zostata Nicos¢.
Co zatem robi¢? Resentyment nakazuje, by — niosgc swiatto wolnosci —
spowodowac, by wszyscy inni rowniez znalezli sie w takim pozatowania
godnym stanie. ,Wyzwoleniec” zaczyna tedy walczy¢ o wolnos¢ innych
perswazjg, politykg albo i... tyranig, jesli trzeba! W szerszej skali
mechanizmy te zachodzg réwniez w catych grupach spoteczenstwa.
Obserwujemy je na co dzienn — cho¢ moze w Polsce nie sg jeszcze tak
zaawansowane jak na Zachodzie.

Ta inflacja wolnos$ci pochodzi w duzej mierze stad, iz catkowicie
odseparowano jej pojecie od pojecia prawdy. Pisat o tym juz wiele lat
temu $w. Jan Pawet II:

W niektdrych nurtach mysli wspdtczesnej do tego stopnia
podkresla sie znaczenie wolnosci, Ze czyni sie z niej absolut,
ktory ma by¢ Zrodtem wartosci. W tym kierunku idg doktryny,
ktére zatracajg zmyst transcendencji lub ktore otwarcie
deklarujg sie jako ateistyczne. Sumieniu indywidualnemu
przyznaje sie prerogatywy najwyzszej instancji osgdu
moralnego, ktora kategorycznie i nieomylnie decyduje o tym, co
jest dobre, a co zte. Do tezy o obowigzku kierowania sie
wlasnym sumieniem niestusznie dodano teze, wedle ktérej osad
moralny jest prawdziwy na mocy samego faktu, ze pochodzi z
sumienia. Wskutek tego zanikl jednak nieodzowny wymog
prawdy, ustepujgc miejsca kryterium szczerosci, autentycznosci,
«zgody z samym sobg», co doprowadzito do skrajnie
subiektywistycznej interpretacji osgdu moralnego[4].

I nieco dalej Papiez-Polak dodaje:
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Powstata tendencja, by przyznac¢ sumieniu jednostki wylgczny
przywilej autonomicznego okreslania kryteriéw dobra i zta oraz
zgodnego z tym dziatania. Wizja ta tgczy sie z etykg
indywidualistyczng, wedtug ktérej kazdy cztowiek staje wobec
wlasnej prawdy, réznej od prawdy innych. Posuniety do
skrajnych konsekwencji, indywidualizm prowadzi do
zaprzeczenia samej idei natury ludzkiej[5].

Jakze daleko odeszliSmy od wolno$ci pojmowanej jako wolno$¢
postuszenstwa! Etyka katolicka rowniez ujmuje wolno$¢ za pomocg
pojecia autodeterminacji. Techniczny to i moze niezbyt zgrabny termin
— ujmuje jednak sedno sprawy. Oto wolno$¢ nie polega na robieniu
tego, co sie chce — a co na 0got sprowadza sie do niewolniczego
postuszenistwa impulsom natury instynktownej lub zewnetrznym
bodZcom - ale na zdolnosci do autodeterminacji, tzn. do dziatania
wbrew tym impulsom i bodZcom, za to w zgodzie z zalozonymi celami i
regutami, uznanymi na mocy autorytetu i rozumu za dobre. Wolno$¢
polega wiec na tym, ze mam w sobie site, dzieki ktorej wtasnie nie
robie wszystkiego, do czego sktania bgdZ przymusza mnie nierozumna
cze$¢ mojej natury lub otoczenie. Wolnoscig nie jest to, ze zamiast na
wyktad pojde na piwo, ale to, ze péjde na wyktad - ktory uznaje za
warto$ciowy — wlasnie pomimo tego, ze kazda komorka btaga o
chmielowe wytchnienie. Wybacz ten niewyszukany przyktad, ale tak
wlasnie prébuje ttumaczy¢ wolno$¢ jako zdolno$¢ do autodeterminacji
czynéw moim studentom - i sam juz ten przyktad jako$ polubitem.
Wolno$¢ polega tedy na moznos$ci wyboru i wytrwaniu przy owym
wyborze — a nie stwarzaniu warto$ci. Takiej wtadzy nasze sumienie nie
ma i nigdy nie miato — na ten zwigzek wolnosci i prawdy ktadzie nacisk
Sw. Jan Pawet II. WartosSci juz sg — ustanowita je w wieczno$ci Boza
wszechmoc. My mozemy tworzy¢ tylko ich karykatury, zatosne,
pokraczne potworki, ktére uzurpujg sobie prawo do bycia wtadcami
ludzkich serc i sternikami ludzkich zachowan. Drogi sg jednak juz od
dawna wyznaczone — zaréwno ta szeroka i wygodna, ktéra wiedzie na
zatracenie, jak i ta wgska, ledwo widoczna — bo rzadko uczeszczana -
ktéra wiedzie do zbawienia. Czy jest — lub moze by¢ - jakies tertium?
Wolnos¢ jest drogg ku Bogu, jest walkg o prawdziwg tozsamos¢,
samowola za$ jest zniszczeniem siebie i innych, unicestwieniem piekna
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i harmonii, lucyferyczng degradacjg bytu catego stworzenia. Ta druga
ma tyle wspolnego z pierwszg, co Tolkienowskie trolle z elfami — to
jedynie drwina z niej i jej karykatura.

Tak oto wkroczyliSmy, Krzysztofie, na grzgski teren szeroko rozumianej
politycznosci. Ale nie mogto by¢ inaczej. Wolno$¢é bowiem jest czyms$
najglebiej osobistym, intymnym, nieprzekazywalnym - ale
rOwnocze$nie wyznacza obszar spotkania z drugim cztowiekiem, z
bliZnimi w ogéle. Stad tez pytania o istote wolnos$ci prowadzg nas z
koniecznosci do pytan o nature spotecznego tadu, o to, jak powinna by¢
zorganizowana wspolnota ludzka, o to w koncu, jak potgczy¢ w
spotecznosci wolnych ludzi wierno$¢ prawdzie z imperatywem
nienarzucania tej prawdy innym, a zarazem niepozwalania narzucania
sobie tego, co z tg prawdg jest sprzeczne. Nie sg to problemy
teoretyczne, odlegte od naszej codziennosci. Przeciwnie — co dzien
niemal obserwujemy zapasy pomiedzy zgdaniami coraz to wiekszej
wolnosci w samostanowieniu moralnych zasad a probami ochrony tego,
co jako chrzes$cijanie uwazamy za wieczng i niezmienng Prawde. Nie
chce wprowadza¢ cenzury, zniewolenia, nie chce kneblowa¢ niczyich ust
ani tamac pior — ale nie chce tez patrzec co dzien na to, jak niszczy sie i
opluwa to, co dla mnie wazne. I tu wtasnie wytania sie problem
wolnosci w ujeciu spotecznym. Jako chrzescijanin staram sie szanowac i
tolerowac wszystkich bliZnich, oddzielajgc osoby od grzechow przez nie
popetnianych. Ale potrafie sobie tez wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej
powiem ,,do$¢” i aktywnie zaczne zwalczac¢ wrogow Krzyza
Chrystusowego — nie bede sie chyba biernie przyglgdat. Mam w sobie
co$ ze $w. Piotra w Gaju Oliwnym, ktéry porwat sie z mieczem na zgraje
siepaczy. Czy to bedzie stabo$¢? Mozliwe. Zapewne nawet — ale nie
wiem, czy bede potrafit inaczej. I tak w ktéorym$ momencie poczujemy
za plecami $ciane. I co wtedy?

Serdecznosci,
B.

Przeczytaj list Krzysztofa Dorosza do Bartosza Jastrzebskiego

I cze$¢ korespondencji:


http://teologiapolityczna.pl/krzysztof-dorosz-wolnosc-posluszenstwa-1

Krzysztof Dorosz: Europejczyk stat sie istotg duchowo zamknietg

Bartosz Jastrzebski: Zgdania tolerancji i Swiecko$ci mogg stac sie
tyranig tolerancjii ateizmu

IT cze$¢ korespondencji:

Krzysztof Dorosz: Sobor Trydencki powinien przyjg¢ dobre owoce
Reformacji

Bartosz Jastrzebski: Protestantyzm wynidst porzgdek swiecki nad boski

I1I cze$¢ korespondenciji:

Krzysztof Dorosz: Poszukujgc Boga w ciemnosci i niewiedzy

Bartosz Jastrzebski: Religia, ktéra nie tworzy sztuki nie jet prawdziwa

IV cze$¢ korespondencji:

Krzysztof Dorosz: Gdzie i$¢ po $mierci?

Bartosz Jastrzebski: Chrzescijaristwo catkowicie przenika dusze

V cze$¢ korespondencji:

Krzysztof Dorosz: O duchowej intuicji

Bartosz Jastrzebski: BgdZmy roztropni niczym weze
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https://teologiapolityczna.pl/bartosz-jastrzebski-protestantyzm-wyniosl-porzadek-swiecki-nad-boski-1
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https://teologiapolityczna.pl/krzysztof-dorosz-o-duchowej-intuicji
https://teologiapolityczna.pl/bartosz-jastrzebski-badzmy-roztropni-niczym-weze

VI cze$¢ korespondencji

Krzysztof Dorosz: Serce — najglebsza istota cztowieczenstwa

Bartosz Jastrzebski: Wewnetrzna przestrzen spotkania z
Transcendencjg

VII cze$¢ korespondencji:

Krzysztof Dorosz: Epifania Boga w Swiecie

Bartosz Jastrzebski: Potrzeba nam serca rozumnego
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